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REPUBLICA DOMINICANA
SUPREMA CORTE DE JUSTICIA
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Recurrente: Ministerio de Educacién de la Republica Dominicana (Minerd), representado por el
Procurador General Administrativo

Recurrido: ey e
Materia: Contencioso administrativo
Decision: Inadmisible

SCJ-TS-26-0230
I

EN NOMBRE DE LA REPUBLICA

La Tercera Sala de la Suprema Corte de Justicia actuando como corte de
casacion, competente para conocer las materias de laboral, tierras, contencioso
administrativo y contencioso tributario, regularmente constituida por los
magistrados Manuel Ramon Herrera Carbuccia, presidente, [N
D y I, jueces miembros asistidos por la secretaria
de la Sala, en la sede de la Suprema Corte de Justicia ubicada en Santo
Domingo de Guzman, Distrito Nacional, en fecha 13 de febrero de 2026, afios
182° de la Independencia y 163° de la Restauracién, dicta en audiencia publica

la siguiente sentencia:

Apoderada del recurso de casacién interpuesto por el Ministerio de
Educaciéon de la Republica Dominicana (Minerd), representado por el
Procurador General Administrativo contra la sentencia nam. 0030-02-2025-
SSEN-00471 de fecha 10 de julio de 2025, dictada por la Primera Sala del
Tribunal Superior Administrativo, cuyo dispositivo figura copiado maés

adelante.
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I.  Tramites del recurso

1. Elrecurso de casacion fue interpuesto mediante memorial depositado en
fecha 4 de noviembre de 2025, via portal digital del Poder Judicial, suscrito
por el Ledo. [ BN I, actuando en su calidad de Procurador
General Administrativo, representando al Ministerio de Educacién de la

Republica Dominicana (Minerd).

2. La defensa al recurso de casacion fue presentada por [N
T T T y e e e, mediante
memorial depositado en fecha 20 de noviembre de 2025, via portal digital del

Poder Judicial, suscrito por sus abogados constituidos Lcdos. [N
Ny —

3. En el expediente existe constancia de que el secretario general de la
Suprema Corte de Justicia reconoce haber dado cumplimiento a las
disposiciones del articulo 26 de la Ley nam. 2-23 relativas a la comunicacién
del presente recurso al Procurador General de la Reptblica para que emita su

dictamen.

4. Esta sentencia ha sido adoptada a unanimidad y en estos casos el articulo

7 dela Ley ntim. 25-91, de fecha 15 de octubre de 1991 Organica de la Suprema
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Corte de Justicia, permite que la Sala validamente se integre con tres de sus

miembros, quienes figuran firmando la presente decision.

II. Antecedentes
5. Enfecha 12 dejunio de 2015 fue firmado el contrato de alquiler nam. 0879,

entre el Ministerio de Educacién de la Republica Dominicana (Minerd) y

3 ________________
B con la finalidad de utilizar el primer nivel del edificio construido sobre

una porciéon de terreno de 2,500 metros cuadrados dentro del ambito de la

parcela ntm. 6-A, del Distrito Catastral nam. 2/2, sector Invi, la Romana, para

alojar las oficinas del distrito educativo 05-03. Dicho contrato fue rescindido

en fecha 20 de abril de 2017; luego, en fecha 5 de abril de 2018, se firm¢ el

contrato de alquiler nam. 4216, en el cual se estableci6 usar una extensiéon

escolar, y a su vez, realizar la terminaciéon de aulas y oficinas en el segundo

nivel del edificio descrito en el contrato precedente.

6. En el afio 2020 se produjo un cambio de administracién y con la intencion

de que se regularizada el usufructo del referido inmueble, los sefiores [
I I ——..

solicitaron la intervencion de sus buenos oficios a la Direccién de Etica e

Integridad Gubernamental, Compras y Contrataciones y a la Direccion
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Distrital 05-03, a los fines de promover una solucién; en respuesta a esto, la
Direcciéon General de Compras y Contrataciones emitié la comunicacion
namero DGCP44-2022-006471, en la cual establece no tener competencia,
refiriendo la competencia al Tribunal Superior Administrativo; en fecha 23 de
febrero de 2023, la Direcciéon del Distrito Educativo 05-03 emitié una
certificacion donde establece el wusufructo del inmueble completo,
produciéndose en efecto el contrato nam. A-0057/2023 de fecha 13 de

septiembre de 2024, entre el Ministerio de Educaciéon de la Reptblica

Dominicana (Minerd) y los sefiores [ v
!

7. Inconforme con el indicado contrato, en fecha 15 de agosto del 2024, e
Ty
interpusieron un recurso contencioso administrativo contra Ministerio de
Educacién de la Reptiblica Dominicana (Minerd), dictando la Primera Sala del
Tribunal Superior Administrativo la sentencia ntim. 0030-02-2025-SSEN-
00471 de fecha 10 de julio de 2025, objeto del presente recurso de casacién y

que textualmente dispone lo siguiente:
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“PRIMERO: En cuanto a la forma, DECLARA regular y vélido el presente
recurso, incoado en fecha quince (15) de agosto del 2024, por los recurrentes,

los sefiores I y —

I, en contra del MINISTERIO
DE EDUCACION DE LA REPUBLICA DOMINICANA (MINERD), por

haber sido incoado de conformidad con las disposiciones que rigen la
materia. SEGUNDO: En cuanto al fondo, ACOGE el citado recurso, en
consecuencia, ORDENA al MINISTERIO DE EDUCACION DE LA
REPUBLICA DOMINICANA (MINERD), dar cumplimiento a sus
obligaciones pactadas a través de contrato. EN VIA DE CONSECUENCIA
ORDENA PAGAR en un plazo de 15 dias a partir de la notificacion de la
sentencia la suma de OCHO MILLONES NOVECIENTOS VEINTICINCO
MIL (RD$8,925,000.00) pesos dominicanos. TERCERO: IMPONE al
MINISTERIO DE EDUCACION DE LA REPUBLICA DOMINICANA

(MINERD), una astreinte en favor de los sefiores [

PN BNERO y [ I e e
B, por un monto de dos mil pesos dominicanos (RD$2000.00) por cada

dia de retardo en el cumplimiento de la presente decisién, a partir del
vencimiento del plazo concedido, luego de haber sido notificada. CUARTO:
DECLARA el presente proceso libre de costas. QUINTO: ORDENA que la
presente sentencia sea comunicada por secretaria, a los recurrentes, [

B B D D DN v D D

I D . a la recurrida, MINISTERIO DE
EDUCACION DE LA REPUBLICA DOMINICANA (MINERD), asi como a la

PROCURADURIA GENERAL ADMINISTRATIVA (PGA), a los fines
procedentes. SEXTO: DISPONE que la presente sentencia sea publicada en el
Boletin del Tribunal Superior Administrativo” (sic).
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L. Medios de casacion
8. La parte recurrente invoca en sustento de su recurso de casacion los
siguientes medios: “Primer medio: Errénea apreciacién y desnaturalizacion

de los hechos. Segundo medio: Falta de motivacion” (sic).

IV. Considerandos de la Tercera Sala, después de deliberar
Juez ponente: Manuel R. Herrera Carbuccia

9. Esta sala es competente para conocer del presente recurso de
conformidad con lo establecido en los articulos 154 numeral 2) de la
Constitucion de la Reptblica y 6 numeral 3) de la Ley nam. 2-23 de fecha 17

de enero de 2023 sobre Recurso de Casacion.
V.  Sobre la admisibilidad del recurso de casacion

10. Antes de proceder a examinar los medios de casaciéon propuestos contra
la sentencia impugnada en el presente recurso de casacién, es preciso
examinar si el presente recurso cumple o no con los requisitos exigidos para
su admisibilidad, cuyo control oficioso prevé la ley.

11. Cabe precisar en primer lugar, que la Ley niim. 2-23 resulta ser la aplicable
al caso que nos ocupa, en virtud de que tanto la sentencia cuya impugnaciéon
se pretende, como el recurso de casaciéon interpuesto, tuvieron lugar con

posterioridad a su fecha de entrada en vigencia, a saber, 17 de enero del 2023.
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12. En ese ambito, el articulo 14 de la referida legislacién, dispone sobre el
plazo para recurrir sentencias en casacion, prescribiendo que el recurso de
casacion contra las sentencias contradictorias o reputadas contradictorias, dictadas en
unica o en ultima instancia, se interpondrd dentro del plazo de veinte (20) dias habiles,
contados a partir de la notificacion de la sentencia, salvo que esta u otra ley disponga
un plazo distinto; asimismo, el pdrrafo I del indicado articulo indica que el plazo para
recurrir en casacion siempre serd computado en dias habiles y con aumento en razon
de la distancia.

13. Esta Tercera Sala de la Suprema Corte de Justicia, actuando como corte de
casacion advierte, que entre los documentos que conforman el presente
expediente, se encuentra depositado el acto nam. 1198/2025 de fecha 25 de
septiembre del afio 2025, instrumentado por [ B
I alguacil ordinario del Tribunal Superior Electoral, en el cual se
hace constar su traslado, PRIMERO: a la Avenida [N BN esquina
Santiago, No. 02, Gazcue, Distrito Nacional, Repiiblica Dominicana, lugar donde se
encuentra el domicilio del Ministerio de Educacion...; y SEGUNDO a la avenida
Lope de Vega 89, suite B-9, Naco, D.N., lugar donde se encuentra el domicilio del
Procurador General Administrativo y una vez alli hablando personalmente con

DN guien me dijo ser empleado de mi requerido y persona con calidad legal
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para recibir actos de esta Naturaleza... le he notificado al Ministerio de Educacion de
la Republica (Minerd) y al Procurador General Administrativo, en sus indicadas
calidades. .. Bajo toda clase de reservas. Asi mismo le advierte que tiene un plazo de
veinte (20) dias para recurrir en Casacion por ante la Suprema Corte de Justicia, en
virtud de la ley 2-23 de Casacion por ante la Suprema Corte de Justicia. Bajo
reservas...

14. Asi, puede extraerse del contenido del referido acto de notificacién que
con este se dio a conocer de forma efectiva a la parte ahora recurrente la
decisién jurisdiccional objeto del presente recurso de casaciéon, dejando
abiertas las vias recursivas dispuestas para su impugnacion.

15. Partiendo de lo anterior, considera esta Sala oportuno resaltar que la
notificaciéon de la sentencia impugnada fue realizada en el domicilio de la
parte ahora recurrente, es decir, en el edificio que aloja las oficinas del
Procurador General Administrativo en representacion del Ministerio de
Educacién de la Repuablica Dominicana (Minerd), direccién que, de igual
forma, figura como domicilio elegido en el memorial de casacion con el que
se apoderd a esta corte de casacidon. Dicho esto, procede que se realice el

computo del plazo con la finalidad de evaluar si el presente recurso de
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casacion fue incoado de conformidad con las disposiciones contenidas en la
Ley ntm. 2-23 sobre Recurso de Casacion.

16. En dicho tenor, resulta oportuno precisar, que tal como hemos adelantado
con anterioridad, de conformidad con el parrafo I del articulo 14 de la Ley
ndam. 2-23, el plazo de 20 dias para recurrir en casacion las decisiones
jurisdiccionales es habil. Asimismo, el articulo 82 de la referida normativa
dispone que los plazos alli establecidos inician su computo a partir del
préximo dia habil que continte a la fecha de notificaciéon o de la actuacion que
abra los plazos, en los casos aplicables; dicho esto, los plazos (los que corren
a partir de una notificacién) son también francos, en virtud de las
disposiciones del derecho comtin contenido en el articulo 1033 del Cédigo de
Procedimiento Civil, es decir, que nos encontramos en presencia de un plazo
habil y franco.

17. Que, al ser verificado que la sentencia impugnada fue notificada en fecha
25 de septiembre de 2025 dentro del espacio geografico del Distrito Nacional,
el altimo dia habil para acudir ante esta jurisdiccion era el 24 de octubre de
2025. En esa misma linea, al ser constatado que el presente recurso de casaciéon
fue interpuesto en fecha 4 de noviembre de 2025, puede deducirse que se

encontraba vencido el plazo de 20 dias habiles y francos dispuestos por la Ley.
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18. En ese orden, de conformidad con el hecho de que el memorial de casacion
fue depositado en la secretaria general de la Suprema Corte de Justicia,
después de haber transcurrido el indicado plazo, dispuesto en el articulo 14
de la Ley nam. 2-23, contados a partir de la notificacién de la sentencia
impugnada, el presente recurso debe ser sancionado con la declaratoria de
inadmisibilidad, por tardio.

19. En consecuencia, procede declarar la inadmisibilidad del recurso de
casacion, lo que impide ponderar el memorial de casaciéon debido a que la
inadmisibilidad por su propia naturaleza elude el conocimiento del fondo de
la cuestion planteada en el presente caso.

20. En virtud del principio de libre acceso a la justicia previsto en el articulo
69.1 de la Constitucion, en las materias contencioso administrativas y
contencioso tributarias no habra condenacién en costas.

VI.  Decision

La Tercera Sala de la Suprema Corte de Justicia de conformidad con la
Constitucion de la Republica, la norma legal aplicada al caso, la doctrina
jurisprudencial observada y sobre la base de los motivos expuestos, dicta por

autoridad y mandato de la ley la siguiente decision:
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FALLA

UNICO: Declara INADMISIBLE el recurso de casacién interpuesto por el
Ministerio de Educacion de la Republica Dominicana (Minerd), representado
por el Procurador General Administrativo contra la sentencia nam. 0030-02-
2025- SSEN-00471 de fecha 10 de julio de 2025, dictada por la Primera Sala del
Tribunal Superior Administrativo, cuyo dispositivo ha sido copiado en parte
anterior del presente fallo.

Firmado: Manuel R. Herrera Carbuccia, presidente, Anselmo Alejandro

Bello F. y I
P, Secretario General de la Suprema Corte de Justicia,

certifico y doy fe que la presente sentencia ha sido firmada digitalmente por

los jueces y el secretario que figuran en la estampa.
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