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SCJ-TS-24-2332

EN NOMBRE DE LA REPUBLICA

La Tercera Sala de la Suprema Corte de Justicia actuando como corte
de casacién, competente para conocer las materias de tierras, laboral,
contencioso administrativo y contencioso tributario, regularmente constituida
por los magistrados Manuel Alexis Read Ortiz, presidente, Manuel R.
Herrera Carbuccia, Moisés A. Ferrer Landron, Anselmo Alejandro Bello F. y
Rafael Vasquez Goico, jueces miembros, asistidos por la secretaria de la Sala,
en la sede de la Suprema Corte de Justicia ubicada en 94 Domingo de
Guzman, Distrito Nacional, en fecha 29 de noviembre de 2024, afios 181° de
la Independencia y 162° de la Restauracién, dicta en audiencia publica la

siguiente sentencia:

Apoderada del recurso de casacién interpuesto por
PER1 Y PER3 contra la sentencia nam.
0360-2024-SSEN-00288 de fecha 23 de mayo de 2024 dictada por la Corte de
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Trabajo del Departamento Judicial de Santiago, cuyo dispositivo figura

copiado mas adelante.
I. Tramite del recurso

1. El recurso de casacion fue interpuesto mediante memorial depositado en
fecha 6 de junio de 2024 en el centro de servicio presencial de la Suprema
Corte de Justicia y del Consejo del Poder Judicial, suscrito por el Lcdo.

Armoénides Valentin Rosa, actuando como abogado constituido de
PER1 Y PER4

2. La defensa al recurso de casacion fue presentada por la sociedad comercial
Cerveceria Nacional Dominicana, SA., representada por

PERS5 mediante memorial depositado en fecha 20 de junio de
2024 en el centro de servicio presencial de la Suprema Corte de Justicia y del
Consejo del Poder Judicial, suscrito por sus abogadas constituidas Lcdas.

Maria del Pilar Zuleta, Franny Vasquez y Crystal Gémez.
1I. Antecedentes

3. Sustentado en un alegado despido injustificado pgRg

PER7 PERS8
PER9 PER10 PER11 y
PER12 incoaron una demanda en pago de prestaciones laborales,
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salarios en aplicacion del ordinal 3° del articulo 95 del Cédigo de Trabajo y
dafios y perjuicios contra la sociedad comercial Cerveceria Nacional
Dominicana, SA., Abejas Logistic Group, SRL., pER13

Yy PER14 dictando la Segunda Sala del Juzgado de
Trabajo del Distrito Judicial de Santiago la sentencia nim. 0374-2022-SSEN-
00351 de fecha 25 de octubre de 2022, la cual declar6 inadmisible la

demanda por falta de interés respecto de pERg

PER7 PERS8 O1
PER15 PER16 Y PER12 y rechazo
la demanda respecto de pPER11 tras determinar que su

despido fue justificado.

4. La referida decisiéon fue recurrida en apelaciéon por
PERG PER7 PERS

PER9 PER10 dictando la Corte de
Trabajo del Departamento Judicial de Santiago la sentencia nam. 0360-2024-
SSEN-00288 de fecha 23 de mayo de 2024, objeto del presente recurso de
casacion y que textualmente dispone lo siguiente:

“PRIMERO: En cuanto a la forma, se declara regular y vélido el incidente
civil en inscripcién en falsedad interpuesto por los sefiores pER17

PER3 Y PER10 a
través del licenciado Armoénides Valentin Rosa, respecto del acto de alguacil
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namero 28/2023, de fecha 18 de enero de 2023, instrumentado por el
ministerial Victor E. Luna Almonte, alguacil ordinario de la Corte de
Trabajo de Santiago, donde figura como parte demandada incidental la
empresa la sefiora Cerveceria Nacional Dominicana, S.A., por haber sido
interpuesto de conformidad con las normas procesales. SEGUNDO:
Rechaza el incidente civil en inscripcién en falsedad interpuesto por los

sefores pER17 PER3 y
PER10 a través del licenciado Armoénides Valentin Rosa, por falta

de pruebas de la falsedad del acto de alguacil nimero 28/2023, de fecha 18
de enero de 2023, instrumentado por el ministerial Victor E. Luna Almonte,
alguacil ordinario de la Corte de Trabajo de Santiago. TERCERO: Condena

a los sefiores pERr17 PER3 y
PER10 al pago de las costas del procedimiento del presente
incidente ordenando su distraccién en provecho de la Dra. pER18

y los PER19  pereo PER21 Y PER22

abogados que afirmas estar avanzandolas en su totalidad. CUARTO: Se le
ordena a la secretaria de este tribunal notificar la presente sentencia al
Procurador General de la Reptublica dentro de los tres dias siguientes a la
fecha de la presente decisiéon, en cumplimiento de los dispuestos en el
articulo 710 del Cédigo de Trabajo” (sic).

II1. Medio de casacion

5. La parte recurrente invoca en sustento de su recurso de casacion el
siguiente medio: “Unico medio: Falta de la tutela judicial efectiva por
erréneas, contradictorias o incongruentes motivaciones y distorsion en la
interpretacion o valoraciéon de las pruebas analizadas (articulo 69, 69 y sus

acapites de la Constitucion de la Republica). Falta de base legal y
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desnaturalizacion en el andlisis de los documentos examinados. Sentencia
dictada en oposicién y contraviniendo la jurisprudencia de la SCJ y del TC,

contradiccién entre motivos y dispositivos” (sic).

IV.  Considerandos de la Tercera Sala, después de deliberar
Juez ponente: Moisés A. Ferrer Landrén
6. Esta sala es  competente para  conocer del  presente
recurso de conformidad con lo establecido en los articulos 154 numeral
2dela Constituciéon dela Reptblica y 6 numeral 3 dela Ley nam. 2-

23 de fecha 17 de enero de 2023, sobre Recurso de Casacion.
V. Sobre el interés casacional

7. De conformidad con la Ley nim. 2-23, el recurso de casacién es una via de
derecho que plantea un &mbito regulatorio con eje de optimizacion en el que
prevalece una vision institucional; es una via restrictiva que procede contra
las sentencias que enuncia el articulo 10 en sus respectivos numerales. En ese
sentido, el numeral 3 de dicho texto legal habilita el recurso contra las
sentencias interlocutorias e incidentales que pongan fin al proceso o han
ordenado su suspensién o sobreseimiento, asi como aquellas sentencias de
fondo, dictadas en tnica o en tltima instancia, que en la solucién del recurso

de casacion presenten interés casacional.
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8. El interés casacional como instituciéon procesal tiene 3 vertientes: en
primer lugar, el denominado objetivo que se encuentra tasado en el &mbito
del articulo 10.3, literales a), b) y c) de la ley que regula la materia.
Igualmente existe el interés casacional presunto aplicable a un conjunto de
materias en las que no se requiere que se acredite presupuesto alguno de
admisibilidad previa, materias sefialadas en el numeral 2 del articulo 10, las
cuales son las siguientes: estado y capacidad de las personas; nifios, nifias y
adolescentes; derecho de los consumidores; referimiento; nulidad de laudos
arbitrales; execudtur de sentencias extranjeras, competencia de los
tribunales. En ese mismo contexto se encuentra lo relativo al embargo
inmobiliario, asi como la situacién que concierna a una cuestion de
constitucionalidad juzgada por la jurisdicciéon de alzada de donde provenga
la sentencia impugnada. Igualmente, ha lugar a retener interés casacional
presunto cuando se haya incurrido en una infracciéon sustantiva o procesal,
conforme resulta del ambito y alcance del articulo 12 de la citada ley que
establece lo siguiente: ...El recurso de casacion solo podrd fundarse en la
existencia de una infraccion o erronea aplicacion de la norma juridica, sea en el

fondo o en la forma.

9. Conviene destacar que la infraccion procesal se define conceptualmente

como la aplicaciéon incorrecta o indebida de una norma de caracter
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sustantivo o procesal en lo concerniente a cuestiones como la relativa a la
omisioén de estatuir, a la falta de motivacion, aspectos de competencia, ya sea
funcional o en razon de la materia, asi como en vulneraciones de orden
sustancial de forma y de fondo, propias de las normas procesales o de orden

material cuya aplicacion corresponde a los juzgadores.

10. La naturaleza y esencia del interés casacional en su examen de validacion
es distinta y estd consecuentemente por encima del interés individual de las
partes por tratarse de un mecanismo de afianzamiento de las estructuras
judiciales como fortaleza institucional del proceso y del Estado de Derecho,
lo cual ha sido reconocido de manera sistematica en el derecho comparado,
tanto por las jurisdicciones constitucionales como las que conciernen al

control de convencionalidad.

11. En ese sentido, la identificaciéon de esa infracciéon procesal requiere un
abordaje que cruza el umbral de la inadmisién de la via recursiva que nos
ocupa, que es la casacién, por lo que, en caso de que los reparos contra los
referidos medios contenidos en el recurso fueran acogidos, la solucién seria
el rechazo del recurso, no su inadmisiéon. Obviamente ayuda a esta
precomprensiéon que la inadmisién de los medios de casaciéon configuran

una defensa sustantiva, es decir, no procesal o adjetiva.
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12. Para apuntalar su medio de casacion, sostiene la parte recurrente en
esencia, que la corte a qua incurri6 en desnaturalizacién al establecer que el
incidente relativo a la inscripcion en falsedad no versé sobre el documento
mismo en la forma o en el fondo, sino que indica la parte demandante
incidental que la sentencia emitida por el tribunal de primer grado no fue
notificada en el domicilio de los demandantes incidentales, obviando que en
la sentencia de primer grado los recurrentes fueron representados por el
licenciado pgRr23 con estudio profesional abierto en la

ADD1 ADD2 nivel, municipio
Santiago de los Caballeros, provincia Santiago, que es el mismo domicilio al
que se traslado el alguacil actuante, sin embargo, en la sentencia de primer

grado en la parte final de la pagina 1, se consigha como domicilio de

PER17 la- ADD3 ADD4  Santiago de los
Caballeros y pPER24 con domicilio en la
ADD5 municipio Santiago de los Caballeros, provincia

Santiago. Que en ese sentido la corte a qua no tomoé en consideracion que el
incidente se referia a que la empresa tenia conocimiento de los precitados
domicilios y que los demandantes incidentales no tuvieron conocimiento del
acto atacado hasta el dia en que la empresa hizo el depodsito de su escrito de

defensa y plante6 un medio de inadmision respecto de que la sentencia le
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habia sido notificada a los recurrente mediante 8 traslados a la oficina del
abogado que los represent6 en primer grado, comportdndose la corte a qua
como un tribunal que juzga el fondo del litigio, no como un tribunal
apoderado de una inscripcién en falsedad de acto. Que, ademas, la corte a
qua incurri6é en contradiccion entre los motivos y el dispositivo al determinar
que el incidente vers6 tnicamente sobre la calidad dada a la secretaria de la
oficina (no secretaria de los trabajadores) valorando una comunicacién en la
que se establece que pER25 labor¢6 para la oficina de abogados y
que esta es la persona que figura en el acto, sin embargo, la corte a qua
desnaturalizé las pruebas y no reflexion6 en que esa carta indica que era
empleada de la oficina de abogados de los 7 trabajadores, como falsamente
lo indicé el ministerial en el acto atacado. Que estan presentes las dos
situaciones que invalidan el acto de notificaciéon de sentencia, puesto que,
por un lado, la parte recurrida en apelacion valiéndose de su propia falta ha
planteado en su escrito de defensa la inadmisibilidad del recurso de
apelaciéon y los recurrentes cambiaron de abogados, de manera que se
presenta una violaciéon al derecho de defensa y el acceso a la justicia, y por

via de consecuencia la sentencia debe ser casada en su totalidad.

13. Segin resulta del examen del recurso de casacién, se advierte que la

parte recurrente plantea un medio de casacién en el que denuncia violaciéon
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al debido proceso, falta de base legal y desnaturalizacion de los
documentos, aspectos que conciernen a la nocién de infracciéon procesal,
cuya naturaleza impone su examen directo, es decir, hacer un juicio de
valoraciéon en cuanto a los vicios relativos a este instituto sin que sea
necesario el denominado examen de admisibilidad previa que consagra el
ordenamiento juridico, en el entendido de que se trata de situaciones que se
corresponden con el interés casacional presunto, segtn resulta del articulo
12 de la Ley ntm. 2-23, que impone su examen de manera auténoma y al
margen de los presupuestos tasados por el numeral 3) del articulo 10 de la
ley citada.

14. La valoracion de los medios requiere referirnos a las incidencias
suscitadas en el proceso en la jurisdiccién de fondo, establecidas de la

sentencia impugnada y de los documentos por ella referidos: a) que

PERG6 PER7
PERS8 PER9 PER10
PER26 PER12 incoaron una demanda en

pago de prestaciones laborales, salarios en aplicaciéon del ordinal 3° del
articulo 95 del Cédigo de Trabajo y dafios y perjuicios contra la sociedad

comercial Cerveceria Nacional Dominicana, SA., Abejas Logistic Group,

SRL., PER13 Yy PER27 por su
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lado, la sociedad comercial Cerveceria Nacional Dominicana, SA. plante6

un medio de inadmisién fundamentado en la falta de interés; b) el tribunal

de primer grado declar6 inadmisible la demanda por falta de interés

respecto de pERG PER7
PERS8 PER9 PER10
PER26 PER29 rechazé la
demanda respecto de la empresa Abejas Logistic Group, SRL.,
PER13 y PER27 ) que no conforme con la
referida decisién, pERg PER7
PER10 interpusieron un recurso de apelacion

solicitando la revocacién de la sentencia de primer grado, mientras que
PERG PER3 Y PER16
solicitaron de manera conjunta el sobreseimiento del recurso hasta
tanto se conociera el proceso de inscripcion en falsedad relativo al acto nam.
028/2023 de fecha 18 de enero de 2023 instrumentado por el ministerial
Victor E. Luna Alvarez, alguacil ordinario de la Corte de Trabajo, contentivo
de notificacién de sentencia, alegando que la sentencia fue notificada en un
domicilio que no es de ninguno de los ahora recurrentes; por su lado, la
sociedad comercial Cerveceria Nacional Dominicana, SA. solicit6 el rechazo

de la demanda incidental relativa a la inscripcién en falsedad; y d) que la
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corte a qua rechazé el incidente civil en inscripcién en falsedad relativo al
acto nam. 028/2023.

15. Para fundamentar su decision, la corte a qua expuso los motivos que se
transcriben a continuacion:

“41. Este tribunal se encuentra apoderado de un incidente civil en
inscripcion en falsedad, incoado por la parte demandante incidental sefiores
PER17 PER3 Y PER10
representados por el licenciado pgR30 en contra
de la parte demandada incidental empresa Cerveceria Nacional Dominicana
S.A., a proposito del acto de alguacil nimero 28/2023, de fecha 18 de enero
de 2023, instrumentado por el ministerial Victor E. Luna Almonte, alguacil
ordinario de la Corte de Trabajo de Santiago. 4.2. Este tribunal resulta ser
competente para conocer del presente incidente en virtud de lo dispuesto en
los articulos 214 y siguientes del Coédigo de Procedimiento Civil, y articulo
707 del Codigo de Trabajo, por ser el tribunal que se encuentra conociendo
el asunto principal del cual se desprende, aunado a lo cual la jurisprudencia
de la Suprema Corte de Justicia ha indicado que; “El tribunal competente
para conocer de la inscripcion en falsedad, demanda incidental, es el
tribunal que conoce de lo principal. Si el procedimiento principal es una
instancia en apelacion, es el tribunal de segundo grado el que conocera del
incidente”. (SCJ, 1.a Sala, 18 de julio de 2012, ntm. 40, B. J. 1220; 11dejulio de
2012, nam. 5, B. J. 1220). 4.3. En aplicacion de la disposicion contenida en el
articulo 69 de la Constituciéon de la Reptblica, este tribunal en su rol de
garante de los derechos fundamentales de todas las partes, en virtud del
derecho a la tutela judicial efectiva, contenido en los articulos 1.1, 8.1 y 25 de
la Convencion Americana sobre Derechos Humanos, fundamenta la decisién
de la presente controversia en las disposiciones de la propia Constitucion y
de los Tratados Internacionales adoptados por nuestros poderes ptublicos y
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que consagran derechos fundamentales, que forman parte del bloque de
constitucionalidad en virtud de los articulos 26 y 74.3 de la misma
Constitucion. 4.4. Lo anterior implica la posibilidad concreta que tienen las
personas de requerir y obtener la tutela de sus legitimos derechos, sin
ningtn tipo de obstadculo desproporcionado, irrazonable y revestido de
purismos formales que impidan el libre ejercicio de esta garantia
fundamental. El debido proceso es concebido como aquel en el cual los
justiciables, sujeto activo y pasivo, concurren al mismo en condiciones de
igualdad dentro de un marco de garantias, de tutela y respeto de los
derechos, libertades y garantias fundamentales, que les son reconocidos por
el ordenamiento, a fin de concluir en una decision justa y razonable. 4.5. En
su solicitud de instruccion del incidente civil en inscripcioén en falsedad, los

senores PERG PER3 y
PER10 alegan, a través de su abogado el licenciado
PER30 en resumen, lo siguiente: “que a propdsito de un

recurso de apelacién en que se involucran a las partes sefialadas, respecto a
la sentencia laboral ntimero 0374-2022-SSEN-00351, dictada por la Segunda
Sala del Juzgado de Trabajo de Santiago, en fecha 25 del mes de octubre del
afo 2022, la empresa Cerveceria Nacional Dominicana hizo el depésito en su
escrito de defensa del Acto nimero 28/2023 de los auspicios del ministerial
Victor El Luna Al Monte (sic), alguacil ordinario de esta Corte de Trabajo de
Santiago. Dicho acto es de fecha 18 del mes de enero del afio 2023 y con el
cual la indicada empresa, dice haber notificado la sentencia recurrida, en un
domicilio que no es el de ninguno de los hoy solicitantes y con la secretaria
de una oficina de abogados; que procedieron a intimar a la indicada
empresa para que indicara si se iba a hacer valer del acto propicio a la
inscripcioén en falsedad con respecto al acto anteriormente sefialado; que en
fecha 18 del mes de agosto del afio 2023, la sefialada empresa, mediante el
acto de alguacil nam. 1334/2023, del ministerial Jerson L. Minier Vazquez,
alguacil ordinario de la Suprema Corte de Justicia, dio afirmaciéon de que
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harfa valer el acto pasible de la inscripciéon en falsedad”. 4.6. La parte
demandada incidental empresa Cerveceria Nacional Dominicana S.A.,
present6 escrito de defensa referente al recurso de apelacién, mismo que fue
recibido anterior al depésito del incidente civil en inscripcion en falsedad, de
manera que se procede a verificar las motivaciones contenidas en el escrito
justificativo de conclusiones depositadas en fecha 05/01/2024, en el que
argumenta, en resumen, lo siguiente: “los alegatos argtiidos por la parte
demandante no son susceptibles de constatacion a través de una verificacion
material del acto, toda vez que la falsedad que se propugna se limita a
cuestionar su contenido intelectual y no su aspecto fisico, pues nunca se
puso en duda la existencia real del acto de notificaciéon. De ahi se deriva que
en el presente se habla de una falsedad ideolégica que como ha establecido
la Corte de Casaciéon colombiana, supone la insercion en un escrito de
declaraciones contrarias a la verdad", lo cual, no solo no qued6é demostrado
en la especie, sino que, por demads, las conclusiones de la misma parte
demandante presuponen la realidad de los hechos, al reconocer como vélido
el acto para unos e invalido para otros. Esto se demuestra de manera
tehaciente con el hecho de que en el segundo petitorio de las conclusiones de
la demanda incidental en inscripcién en falsedad estos solicitan; "DAR
CONSTANCIA de la presente persecucion de inscripcion en falsedades solo
efectuada por los sefiores pER31

PER3 Y PER32 Por lo tanto, no tiene sentido
que los demandantes se hayan Inscrito en falsedad en virtud a lo establecido
en el articulo 214 y siguientes del Cédigo Procesal Civil, puesto que este
articulo se hace cuando existe una falsedad en la realizaciéon e
instrumentaciéon del acto, y es légico suponer que un acto que posee fe
publica sea falso para algunos de los notificados y completamente veridico
para otros; maxime, cuando no establecen los demandantes, en ningan
momento, la razén por la cual efectivamente hacen esta distincién. Este
argumento se demuestra con el simple hecho de que el recurso de apelaciéon
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que apoderd a la Corte de Trabajo en principio no fue hecho de manera

separada por PER6 PER2

Y PER16 de los demdas demandantes, los sefiores ()1
PER15 PERS33 PER11 y

PER29 sino que todos y cada uno de ellos interpusieron su

recurso de apelaciéon de manera conjunta, por lo que tuvieron conocimiento
pleno del contenido del acto, no existiendo falsedad ni perjuicio alguno en la
instrumentacion de este, siendo esta demanda en falsedad incidental una
simple excusa para librarse de la interposiciéon tardia del recurso de
apelacion por la parte recurrente. En resumidas cuentas, de cara a lo
anterior, no existe falsedad alguna en el acto argiiido como tal por las
siguientes razones: 1) No demostraron los demandantes la falsedad
invocada en su demanda en inscripcién, no solicitando siquiera el envio del
acto a las instituciones correspondientes para demostrar una falsedad ni
diciendo las razones plausibles por las cuales debia ser declarado como
falso. 2) Qued6 demostrado que la sefiora pgRr25 para la fecha
de la notificacién de la sentencia, laboraba para dicha oficina, no solo por
medio del acto de comprobacién, sino ademas por medio de la misma
constancia de trabajo depositada por la parte demandante'. 3) Los
demandantes, tanto en su demanda como en su Intimacién, hacen constar
que recibieron efectivamente dicho acto.4) Los demandantes reconocen
como valido el acto para los sefiores 01 PER15

PERS8 PER11 Y PER12 y
supuestamente falso para los sefiores pERg
PER3 Y PER10 lo cual, tomando en

cuenta que son co-demandantes en el recurso de apelaciéon principal, no
tiene sentido alguno. En tal sentido, es evidente que resulta improcedente la
presente demanda, no solo por el hecho mismo de que NO se probé la
falsedad Invocada, sino porque el acto que es cuestionado y dubitado por
tres de los trabajadores recurrentes y es reconocido por los otros cuatro,
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cuando tienen estos el mismo abogado, se trata de la misma demanda y
tienen el mismo domicilio procesal y, por demds, han presentado el mismo
recurso de apelacién principal, por lo que no existe razén alguna que
justifique la declaracion de falsedad del acto No. 28/2023,instrumentado por
el ministerial Victor Luna”. 4.7. El procedimiento de falsedad como
incidente civil esta establecido en los articulos 214 al 251 del Cédigo de
Procedimiento Civil, lo cual es comtn a los tribunales de trabajo por
mandato del articulo 707 del Cédigo de Trabajo, es por ello que mediante el
Acto nam. 535/2023, de fecha 11/08/2023, de la Ministerial Maria
Esperanza Lora, la parte intimante sefiores pERg

PER3 Y PER10 a través de su
abogado licenciado Arménides Valentin Rosa, le requiri6 a la parte adversa
empresa Cerveceria Nacional Dominicana S.A., que declare si quiere o no
servirse del referido documento, con advertencia que en caso afirmativo, la
intimante perseguira la inscripcion en falsedad, otorgdndole un plazo de 8
dias a tales fines de conformidad con la ley. 4.8. De acuerdo a las
disposiciones contenidas en el articulo 215: “El que quiera inscribirse en
falsedad, estara obligado previamente a requerir a la parte adversa, por acto
de abogado a abogado, que declare si quiere o no servirse del documento,
advirtiendo que, en caso afirmativo, el intimante se inscribira en falsedad”, y
mediante el Acto Num. 1334/2023, de fecha 18/08/2023, del Ministerial
Jerson L. Minier Vasquez, la requerida empresa Cerveceria Nacional
Dominicana S.A., le notific6 a los intimantes sefiores

PERG PERS3 Y PER10 y
al licenciado pER30 que se servird documento argtiido
en falsedad en justicia en virtud del articulo 216 del Cédigo Civil. 4.9. De
conformidad con las disposiciones contenidas en el articulo 1315 del Cédigo
Civil dominicano, “el que reclama la ejecucién de una obligacién, debe
probarla”, de donde se desprende que corresponde a la parte demandante
incidental demostrar sus alegatos, en consecuencia, ha quedado establecido
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ante este tribunal lo que a continuacién se indica: a) Fue interpuesto un
recurso de apelaciéon en fecha 01/03/2023, por los sefiores PER17

PER7 PER34
PER9 PER10 PER11 y
PER29 representados por el licenciado Armoénides Valentin Rosa,

en contra de la sentencia 0374-2022-SSEN-00351, de fecha 25/10/2022,
emitida por la Segunda Sala del Juzgado de Trabajo del Distrito Judicial de
Santiago, en el que figura como parte recurrida las empresa Cerveceria
Nacional Dominicana S.A., y Abejas Logistic Group S.R.L. b) Unicamente los
senores PER17 PER3 y

PER10 presentaron su incidente civil en falsedad respecto del acto
de alguacil descrito que notificé la sentencia emitida por el tribunal de
primer grado. c¢) La parte demandante incidental en falsedad justifica su
instancia en que la sentencia recurrida fue notificada en un domicilio que no
es el de ninguno de los solicitantes y con la secretaria de una oficina de
abogados. d) El acto de alguacil dubitado ntimero 28/2023, de fecha 18 de
enero de 2023, cuya declaratoria de falsedad se persigue, fue instrumentado
por el ministerial Victor E. Luna Almonte, alguacil ordinario de la Corte de
Trabajo de Santiago, en el que se realizan ocho traslados al domicilio
descrito como ApDDS§

Segundo Nivel de Santiago, que es donde tienen su domicilio los sefiores

PER17 PER7 PER34
PER9 PER10 PER11
Y PER12 y el licenciado Pascual Delance, en su
calidad de abogado constituido y apoderado especial de los sefiores
PERG6 PER3 Y PER32

4.10. Segun el articulo 1319 del Cédigo Civil, el acto de alguacil hace
plena fe hasta inscripcion en falsedad respecto de las comprobaciones
materiales que hace el alguacil personalmente o que han tenido lugar en su
presencia en el ejercicio de sus funciones (5CJ, 1.a Sala, 6 de febrero de 2013,
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nam. 5, B.J. 12275 de septiembre de 2012, nam. 5, B.J. 1222). 4.11. De
acuerdo al incidente en falsedad presentado y las pruebas depositadas, se
verifica que la razén de la inscripcién no versa sobre el documento mismo
en la forma o en el fondo, sino que indica la parte demandante incidental
que la sentencia emitida por el tribunal de primer grado no fue notificada en
el domicilio de los demandantes incidentales, en ese tenor, es preciso
establecer, que para los fines de conocer el presente apoderamiento, obra el
expediente principal en el que consta la sentencia del tribunal de primer
grado donde los demandantes fueron representados por el licenciado
PER23 con estudio profesional abierto en la
ADD9 ADD?2 nivel, Santiago de los Caballeros,
que es el mismo domicilio al que se ha traslado el alguacil actuante. 4.12. Por
demas, la parte demandante incidental en falsedad, ha depositado la
comunicacion de la licenciada Moraima Olivares, quien declara compartir
oficina con el licenciado Pascual Delance y que en el periodo desde el 25 de
junio del afio 2022 hasta 30 de mayo del afio 2023, la sefiora pER25
labor6 como secretaria para su oficina de abogados; en ese sentido, se
confirma que esta ultima persona es la que consta en el acto de alguacil
dubitado y que se desempefiaba en el domicilio indicado en el momento de
la realizaciéon del acto, motivos por los cuales, la parte demandante
incidental no ha demostrado la falsedad que persigue, en tal virtud procede
rechazar la presente demanda incidental en inscripcion en falsedad” (sic).

16. Se debe precisar que la inscripcién en falsedad como incidente consiste
en una via ejercida por una parte para hacer descartar de un proceso, como falso o
falsificada, una pieza notificada, comunicada o producida durante el curso de una
instancia, figura que se encuentra regulada por los articulos 214 y siguientes del

Codigo de Procedimiento Civil... Este procedimiento esta dividido en tres etapas que
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culminan cada una con una sentencia: a) la primera, que incluye las formalidades
que el demandante debe cumplir previo a la demanda en inscripcion en falsedad
hasta la sentencia que la admite, a saber, la intimacion (articulo 215 CPC),
respuesta del intimado (articulo 216 CPC), declaracion en secretaria (articulo 218
CPC) y la sentencia de admisibilidad (articulo 218 CPC); b) la segunda sobre la
admisibilidad de los medios de falsedad; y, c) la tercera para discusion de las pruebas
de la falsedad!. ..

17.Asimismo, resulta oportuno enfatizar que mediante el procedimiento
instituido en el articulo 214 y siguientes del Cédigo de Procedimiento Civil,
se persigue hacer rechazar en un proceso como falso una pieza producida por una
de las partes, bajo el entendido de que estd viciado de falsedad. (...) el medio
empleado para obtener los fines propuestos por la norma es que una vez el
demandado es notificado de la inscripcion en falsedad, éste debe notificar cual va a
ser su posicion, pues en caso de no hacer la declaracion o si declara que no quiere
servirse del documento, el demandante puede pedir al tribunal que el documento
acusado de falsedad sea desechado con respecto a la parte adversa’,

17 Esta Tercera Sala es de criterio que La tutela judicial efectiva es el derecho que
tiene toda persona de requerir la intervencion de la funcion jurisdiccional del Estado

para solucionar cualquier litigio que se presente entre los miembros de una

1TC, sent nam. TC/0051/15, 30 de marzo de 2015.

Av. Enrique Jiménez Moya esq. Juan de Dios Ventura Sim6, Centro de los Héroes de Constanza, Maimén y Estero Hondo, Santo

Domingo, R. D. * Tel.: 809-533-3191 *[www.poderjudicial.gob.do]* E-mail]contacto@poderjudicial.gob.do|

19


http://www.poderjudicial.gob.do/
mailto:contacto@poderjudicial.gob.do

REPUBLICA DOMINICANA
SUPREMA CORTE DE JUSTICIA

Exp. nam.: 0374-2022-ELAB-00014
Solicitud nam. 2024-R0272742

Recurrente: peRr1 Y PER2
Recurrido: Cerveceria Nacional Dominicana, SA.

Materia: Laboral
Decision: Rechaza

comunidad social; de lo que se desprende que, ...el debido proceso, concebido
como aquel en el cual los justiciables, sujeto activo y pasivo, concurren al mismo en
condiciones de igualdad dentro de un marco de garantias, de tutela y respecto de los
derechos, libertades y garantias fundamentales?.

18. Asimismo, ha establecido de manera constante que ...la finalidad del
derecho de defensa es asequrar la efectiva garantia y realizacion de los principios
procesales de contradiccion y de igqualdad de armas, principios que imponen a los
organos judiciales el deber de asegurar la equidad en el curso del proceso e impedir
que se impongan limitaciones a una de las partes que puedan desembocar en una
situacion de indefension que contravenga las normas constitucionales3.

19. En la especie, del analisis de la sentencia impugnada esta Tercera Sala
advierte que la corte a qua en el ejercicio de su facultad soberana de
valoracion de los medios de prueba determiné que la parte ahora recurrente
no demostr6 la falsedad que persigue en relacién al acto nam. 28/2023, de
fecha 18 de enero de 2023, instrumentado por el ministerial Victor E. Luna
Alvarez, de calidades ya indicadas, al determinar que fue notificado en el
domicilio consignado en la sentencia de primer grado, que fue recibido por
la sefiora Isandra de la Cruz, quien se desempefnaba como secretaria en la

oficina de abogados; asimismo, sin evidencia de desnaturalizacion y

25C]J, Tercera Sala, sent. num. 8 del 24 de julio de 2002, BJ. 1100, pag. 73.
35C]J, Primera Sala, sent nam. 251, 31 de mayo de 2013, BJ. 1230.
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violacion al derecho de defensa constaté que la falencia relacionada con que
se notificé directamente al estudio del abogado que representoé sus intereses
en el proceso acontecido, no constituia un aspecto que pretendia desvirtuar
las actuaciones que hizo constar el alguacil actuante que configuraban la
figura de la inscripcién en falsedad, desestimando con ello las pretensiones
de los hoy recurrentes.

20. Partiendo de lo anterior, esta Tercera Sala ha podido evidenciar que la
sentencia impugnada contiene una correcta apreciacion de los hechos de la
causa y una exposicion de motivos suficientes y pertinentes que justifican la
decision adoptada dentro del alcance de su apoderamiento, por lo que no se
ha verificado la violacién al derecho de defensa, ni la desnaturalizacién de
los hechos y en tal virtud, procede desestimar los medios analizados y, en
consecuencia, rechazar el presente recurso de casacion.

21. En virtud de la tutela judicial diferenciada en materia social, la
desigualdad compensatoria y el principio protector de las relaciones de

trabajo, no procede la condenacién en costas.

V1. Decision

La Tercera Sala de la Suprema Corte de Justicia de conformidad con la

Constitucion de la Republica, la norma legal aplicada al caso, la doctrina
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jurisprudencial observada y sobre la base de los motivos expuestos, dicta

por autoridad y mandato de la ley la siguiente decision:

FALLA

PRIMERO:RECHAZA el recurso de casacién interpuesto por

PER1 Y PER3 contra la sentencia nam.
0360-2024-SSEN-00288 de fecha 23 de mayo de 2024, dictada por la Corte de
Trabajo del Departamento Judicial de Santiago, cuyo dispositivo ha sido
copiado en parte anterior del presente fallo.

SEGUNDO: COMPENSA las costas del procedimiento.

Firmado: Manuel Alexis Read Ortiz, Manuel R. Herrera Carbuccia,
Moisés A. Ferrer Landrén, Anselmo Alejandro Bello F. y Rafael Vasquez

Goico.

César José Garcia Lucas, secretario general de la Suprema Corte de Justicia,
certifico y doy fe que la presente sentencia ha sido firmada digitalmente por

los jueces y el secretario que figuran en la estampa.

i~
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Manuel A. Read Ortiz

Anselmo A. Bello Ferreras

Manuel R. Herrera Carbuccia

Moises A. Ferrer Landron

Rafael Vasquez Goico

Cesar . Garcia Lucas

Documento firmado digitalmente, puede validar su integridad en el siguiente enlace:
https://firma.poderjudicial.gob.do/inbox/app/poderjudicial/v/WFFF-CSQ6-5813-N2DR
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