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EN NOMBRE DE LA REPUBLICA

La PRIMERA SALA DE LA SUPREMA CORTE DE JUSTICIA, competente para conocer
de los recursos de casaciéon en materia civil y comercial, constituida por los jueces Pilar
Jiménez Ortiz, quien preside, Justiniano Montero Montero, Samuel Arias Arzeno y
Vanessa Acosta Peralta, asistidos del secretario general, en la sede de la Suprema Corte
de Justicia, ubicada en Santo Domingo de Guzman, Distrito Nacional, en fecha 20 de
diciembre de 2024, afio 181° de la Independencia y afio 162° de la Restauracién, dicta la

siguiente sentencia:

En ocasién del recurso de casacion interpuesto por la razén social Lopez & Ortega, S.R.L.,
debidamente representada por pgr2 quien tiene como abogado
constituido y apoderado especial al Lcdo. José Antonio Alejo Roque, cuyas generales

constan en el expediente.

En el presente proceso figura como parte recurrida pEr3 quien

no comparecioé ante esta jurisdiccion.

Contra la sentencia nim. 1303-2023-SSEN-00019 dictada en fecha 23 de enero de 2023, por
la Tercera Sala de la Camara Civil y Comercial de la Corte de Apelaciéon del Distrito

Nacional, cuyo dispositivo copiado textualmente dispone lo siguiente:
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PRIMERO: RECHAZA el recurso de apelacion principal interpuesto por la
razon social Lopez & Ortega, contra la sentencia civil nim. 1532-2022-SSEN-
00092, de fecha 25 de mayo de 2022, dictada por la Décima Sala de la Camara
Civil y Comercial del Juzgado de Primera Instancia del Distrito Nacional,
Especializada en Asuntos Comerciales, por los motivos expuestos anteriormente.
SEGUNDO: ACOGE en parte el recurso de apelacion incidental interpuesto por
la razon social pER4  de la PER5 contra la sentencia civil niim. 1532-
2022-SSEN-00092, de fecha 25 de mayo de 2022, dictada por la Décima Sala de
la Cimara Civil y Comercial del Juzgado de Primera Instancia del Distrito
Nacional, Especializada en Asuntos Comerciales, por los motivos expuestos
anteriormente, en consecuencia: A) MODIFICA el ordinal TERCERO, y
condena a la entidad Lopez y Ortega S.R.L., al pago de la suma de quinientos
veintisiete mil trescientos cincuenta (RD$527,350.00) a favor del serior

PER3 por concepto de facturas vencidas y no pagadas.
TERCERO: Confirma en los demds aspectos la decision impugnada. CUARTO:
Condena la parte recurrente principal y recurrida incidental, Lopez & Ortega, S.
R.L., al pago de las costas del procedimiento de alzada, ordenando su distraccion
en provecho de los abogados que representan a la parte recurrida principal y
recurrente incidental, licenciados José Duran Rincon y Julio Anibal Cuevas Feliz,

quienes afirman haberlas avanzado en su totalidad.

VISTOS TODOS LOS DOCUMENTOS QUE REPOSAN EN EL EXPEDIENTE:
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A) Constan los siguientes: a) el memorial de casacién depositado en 27 de marzo de 2023,
mediante el cual se recurre en casacion la sentencia antes indicada; y b) acto nam. 214-
2023 del 29 de marzo de 2023, instrumentado por pERg ordinario
de la Camara Penal de la Corte de Apelacion del Departamento Judicial de Santo
Domingo, contentivo de notificacién de memorial de casacién, depositado el 31 de marzo

de 2023.

B) Conforme al articulo 26 de la Ley nam. 2-23 del 17 de enero de 2023, la comunicacién
del recurso a la Procuradora General de la Reptblica y su consecuente dictamen no son
necesarios para el conocimiento y fallo del presente recurso de casacién. Asimismo, en
virtud de las facultades conferidas por el articulo 29 de la citada ley, esta Primera Sala

prescinde de la necesidad de celebracion de audiencia.

LA PRIMERA SALA, DESPUES DE HABER DELIBERADO:

1) En el presente recurso de casacion figura como parte recurrente Lopez & Ortega, SR.L. y
como parte recurrida pgRr7 Del estudio de la sentencia impugnada
y de los documentos a que ella se refiere se verifica lo siguiente: a) la parte hoy recurrida
demandé en cobro de pesos a la entidad recurrente Lépez & Ortega, S.R.L. y a los sefiores
PERS8 PER9 Y PER10

en procura de obtener el reconocimiento de un crédito a su favor ascendente a la

suma de RD$527,350.00, por concepto de facturas vencidas y no pagadas, mas
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RD$400,000.00, a titulo de reparaciéon por dafios y perjuicios; b) esta accién fue parcialmente
acogida por la Décima Sala de la Cdmara Civil y Comercial del Juzgado de Primera Instancia
del Distrito Nacional, Especializada en Asuntos Comerciales, a través de la sentencia nam.
1532-2022-SSEN-00092 del 25 de mayo de 2022, que condend a la actual recurrente a pagar
al recurrido el monto de RD%$457,705.00, méas un 1.5 % de interés mensual a titulo de
indemnizacién, a partir de la interposicién de la demanda hasta la total ejecuciéon de la
sentencia; ¢) dicho fallo fue objeto de varios recursos de apelacion, ejercidos de manera
principal por la entidad Lépez & Ortega, S.R.L. e incidentalmente por per7

La alzada decidi6 rechazar el recurso de apelacion principal y acoger,
parcialmente, el recurso incidental. En ese sentido, modific6 el ordinal tercero de la sentencia
de primer grado y condend a la parte demandada, entidad Lépez y Ortega, S.R.L., al pago
de la suma de RD$527,350.00. En sus demas aspectos, la corte de apelacién confirmé la

sentencia apelada. Tales disposiciones fueron resueltas a través del fallo ahora impugnado.

Sobre los presupuestos de admisibilidad del recurso de casacion

2) En consonancia con los principios que regulan la técnica de la casacién procede
determinar, como cuestién procesal perentoria, si en la controversia que nos ocupa se
encuentran reunidos los presupuestos ordinarios de admisibilidad del recurso cuyo
control oficioso se deriva de la efectiva aplicacion de la Ley nam. 2-23, sobre Recurso de

Casacion.
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3) Conforme dispone el articulo 11 inciso 3 de la Ley ntm. 2-23, sobre Recurso de
Casacion, del 17 de enero de 2023: No podrd interponerse recurso de casacion, sin perjuicio de
las disposiciones legales que lo excluyen, contra: (...) 3) Las sentencias que resuelven demandas
que tienen por objeto exclusivo obtener condenas pecuniarias, restitucion o devolucion de dinero,
cuya cuantia debatida en el juicio en uinica o en ultima instancia, no supere la suma equivalente a
cincuenta (50) salarios minimos del mds alto para el sector privado, vigente al momento de la
interposicion del recurso. En la determinacion de esta cuantia solo se tomard en cuenta los montos
que interesan a la parte recurrente en su demanda principal, adicional o reconvencional, segiin
corresponda, salvo solidaridad o indivisibilidad, sin computar los accesorios. En materia laboral

aplica el régimen de la cuantia dispuesto por el Codigo de Trabajo.

4) El mandato legal enunciado, visto desde su dimensién procesal, requiere de manera
imperativa retener, por un lado, cuél era el salario minimo mas alto establecido para el
sector privado al momento de interponerse el presente recurso y, por otro lado, valorar lo
relativo a si la cuantia debatida en el juicio en tnica o dltima instancia excede el monto

resultante de los cincuenta (50) salarios de entonces.

5) De la situacién expuesta se deriva que para la fecha de interposiciéon del presente
recurso, es decir, 27 de marzo de 2023, el salario minimo mas alto para el sector privado
estaba fijado en veintiiin mil pesos dominicanos con 00/100 (RD$21,000.00), mensuales,

conforme a la Resoluciéon ntm. 01/2021, dictada por el Comité Nacional de Salarios en
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fecha 14 de julio de 20217, por lo cual el monto de cincuenta (50) salarios minimos,
aplicable a este caso, asciende a la suma de un millén cincuenta mil pesos dominicanos
con 00/100 (RD$1,050,000.00). Por consiguiente, para que sea admitido el recurso
extraordinario de la casacion contra la sentencia dictada por el tribunal de alzada es

imprescindible que la suma debatida en la jurisdiccion a qua sobrepase esa cantidad.

6) Segun resulta del examen de la sentencia impugnada, el tribunal de primer grado
acogi6 parcialmente la demanda original en cobro de pesos incoada por la parte hoy
recurrida, en consecuencia, condené a la recurrente, otrora demandada original, al pago
de la suma de RD$457,705.00, méas el 1.5 % de interés mensual. En apelacién, dicha
decisiéon fue impugnada por ambas partes, advirtiéndose que la corte a qua acogio
parcialmente el recurso de apelacion incidental de la demandante primigenia,
reconociendo a su favor el monto de RD$527,350.00, por concepto de facturas vencidas y
no pagadas. En ese sentido, habiendo solo la parte demandada y apelante principal
recurrido en casaciéon el fallo criticado, se evidencia que respecto de esta la suma a

considerar es el monto precitado, a saber, los RD$527,350.00, sin los accesorios.

7) Conforme la situacion expuesta, se advierte que la suma indicada no excede el valor

resultante de los cincuenta (50) salarios minimos, que es la cuantia requerida para la

1 Para la indicada fecha de interposicion de este recurso, la actual resolucién nam. CNS-01-2023, de fecha 8
de marzo de 2023, no habia entrado en vigor, pues la misma empez6 a partir del 1¢- de abril de 2023.
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admision del recurso de casacion, de conformidad con las disposiciones previstas en el
numeral 3 del articulo 11 de la Ley ntm. 2-23 sobre Recurso de Casacion. En consonancia
con lo expuesto, procede declarar, de oficio, la inadmisibilidad del presente recurso de
casacion, sin necesidad de analizar los medios de casacién planteados por la parte
recurrente, debido a que las inadmisibilidades, por su propia naturaleza, eluden el
conocimiento del fondo de la cuestion planteada, en el presente caso, el examen del
recurso de casaciéon del que ha sido apoderada esta Primera Sala, consono con las

disposiciones del articulo 44 de la Ley nim. 834 de 1978.

8) En virtud del articulo 55.1 de la Ley ntm. 2-23, procede compensar las costas procesales
al haber sido decidido el presente recurso por un medio suplido de oficio por la Corte de

Casacion.

Por tales motivos, la PRIMERA SALA DE LA SUPREMA CORTE DE JUSTICIA, por
autoridad y mandato de la ley y en aplicacién de las disposiciones establecidas en la
Constitucion de la Republica, los articulos 11, 26 y 55 de la Ley ntm. 2-23, del 17 de enero
de 2023, sobre Recurso de Casacién; 44 de la Ley ntim. 834 del 15 de julio de 1978.

FALLA:

PRIMERO: DECLARA INADMISIBLE el recurso de casacion interpuesto por la razén
social Lopez & Ortega, S.R.L., contra la sentencia ntim. 1303-2023-SSEN-00019, dictada en
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fecha 23 de enero de 2023, por la Tercera Sala de la Cdmara Civil y Comercial de la Corte

de Apelacion del Distrito Nacional, por los motivos antes expuestos.

SEGUNDO: COMPENSA las costas del proceso.

Firmado: Pilar Jiménez Ortiz, Justiniano Montero Montero, Samuel Arias Arzeno y

Vanessa Acosta Peralta.

César José Garcia Lucas, Secretario General de la Suprema Corte de Justicia, certifico y doy fe que
la presente sentencia ha sido firmada digitalmente por los jueces y secretario que figuran en la

estampa.
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