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EN NOMBRE DE LA REPUBLICA

La PRIMERA SALA DE LA SUPREMA CORTE DE JUSTICIA, competente para
conocer de los recursos de casaciéon en materia civil y comercial, regularmente
constituida por los jueces Pilar Jiménez Ortiz, presidente, Justiniano Montero
Montero, Samuel Arias Arzeno y Vanessa Acosta Peralta, miembros, asistidos del
secretario general, en la sede de la Suprema Corte de Justicia, ubicada en Santo
Domingo de Guzman, Distrito Nacional, en fecha 28 de agosto de 2024, afio 181° de

la Independencia y afio 162° de la Restauracion, dicta la siguiente sentencia:

En ocasion del recurso de casacion interpuesto por la Empresa Distribuidora de
Electricidad del Sur, S. A., (Edesur), representada por pgRr2
quien tiene como abogado constituido y apoderado especial al Lcdo. Carlos

Jordano Ventura Pimentel; de generales que constan en el expediente.

En este proceso figura como parte recurrida pgRr3 quien no
depositd constituciéon de abogados, memorial de defensa ni su correspondiente

notificacién ante esta Corte de Casacion.

Contra la sentencia civil nam. 026-03-2023-SSEN-00700, dictada el 30 de noviembre
de 2023, por la Segunda Sala de la Camara Civil y Comercial de la Corte de Apelacion

del Distrito Nacional, cuyo dispositivo copiado textualmente, dispone lo siguiente:
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Primero: En cuanto al fondo, acoge el recurso de apelacion interpuesto por la sefiora
PER3 contra la sentencia civil nim. 036-2018-SSEN-01696, de
fecha 28 de diciembre de 2018, relativa al expediente niim. 036-2017-ECON-01220,
en consecuencia: a) Condena a la Empresa Distribuidora de Electricidad del Sur,
(EDESUR), a pagar a favor de la sefiora pPER3 la suma de un
millon doscientos mil pesos dominicanos con 00/100 (RD$1,200,000.00), por
concepto de daiios morales ocasionados a este, mds el uno por ciento (1%) de interés
de dicha suma contados a partir de la notificacion de la sentencia y hasta su ejecucion,
segtin los motivos expuestos. Segundo: Condena a la parte recurrida, Empresa
Distribuidora de Electricidad del Sur, (EDESUR), al pago de las costas del
procedimiento, ordenando su distraccion y provecho a favor de los abogados de la
parte recurrente, Dr. Rafaelito Encarnacion D~ oleo y Lic. Lohengrim Manuel

Ramirez Matero, quienes afirman haberlas avanzado en su mayor parte.
VISTOS TODOS LOS DOCUMENTOS QUE REPOSAN EN EL EXPEDIENTE:

A) Constan: a) el memorial de casacién depositado en fecha 18 de enero de 2024,
mediante el cual se recurre en casacion la sentencia antes indicada; y b) el acto de
emplazamiento nim. 80/2024 instrumentado en fecha 24 de enero de 2024, por el
ministerial Yean Carlos J. Gémez Sanchez, ordinario de la Camara Penal de la Corte

de Apelacién del Departamento Judicial de Santo Domingo.

B) Conforme al articulo 26 de la Ley 2-23, del 17 de enero de 2023, la comunicacién

del recurso a la Procuradora General de la Reptblica y su consecuente dictamen no
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son necesarios para el conocimiento y fallo del presente recurso de casacion.
Asimismo, en virtud de las facultades conferidas por el articulo 29 de la misma ley,

esta Primera Sala prescinde de la necesidad de celebracion de audiencia.

LA PRIMERA SALA, LUEGO DE HABER DELIBERADO:

1) En el presente recurso de casacion figuran como recurrente la Empresa
Distribuidora de Electricidad del Sur, S. A., (Edesur) y como recurrida pgrg

Del estudio de la sentencia impugnada y de los documentos a que ella se
refiere se establece lo siguiente: a) al litigio tiene su origen en una demanda en
reparacion de dafios y perjuicios interpuesta por la sefiora pER1
contra Edesur, la cual fue declarada inadmisible por falta de calidad a la demandante
original para interponer dicha accién, por la Tercera Sala de la Camara Civil y
Comercial del Juzgado de Primera Instancia del Distrito Nacional, mediante la
sentencia civil nam. 036-2018-SSEN-01696, de fecha 28 de diciembre de 2018; y b)
contra el indicado fallo la demandante original interpuso recurso de apelacion, en
virtud del cual la corte a qua, mediante la sentencia ahora impugnada en casacion,
acogié dicho recurso, revocé la decisién emitida por el tribunal de primer grado y
acogi6 la demanda original, en consecuencia, condend a la entonces demandada al
pago de RD$1,200,000.00, por concepto de dafios morales, mas el 1% de interés

mensual sobre dicha suma contado a partir de la fecha de notificacién de la sentencia.

Sobre la incomparecencia de la parte recurrida
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2) Conforme al articulo 19 de la Ley 2-23, del 17 de enero de 2023, sobre Recurso de
Casacion: Una vez depositado el memorial de casacion y el inventario de los documentos en
que se apoya en la secretaria general de la Suprema Corte de Justicia, la parte recurrente
notificard acto de emplazamiento a todas las partes que hayan participado en el proceso
resuelto por la sentencia que se impugna, en un plazo no mayor de cinco (5) dias hdbiles
contados a partir de la fecha de su deposito. Pirrafo 1.- El acto serd notificado a la persona
misma que se emplaza o en su domicilio real, o en el domicilio de eleccion que indique el acto
de notificacion de la sentencia, si fuere el caso. Parrafo I1.- El acto de emplazamiento llevard
anexo una copia con constancia de recibo del memorial de casacion y el inventario de los
documentos que hubieren sido depositados conjuntamente, a pena de nulidad si produce

indefension.

3) En ese tenor, el articulo 21 de la indicada norma dispone que: La parte recurrida
depositard el original de su memorial de defensa con constitucion de abogado en la secretaria
general de la Suprema Corte de Justicia, que contendrd sus medios de defensa, excepciones o
presentard recurso de casacion incidental o alternativo, asi como los documentos en que
sustente sus medios, en un plazo no mayor de diez (10) dias hdbiles a contar de la fecha del
acto de emplazamiento. Pdrrafo I.- El memorial de defensa y el inventario de documentos que
hubieren sido depositados, serd notificado al abogado de la parte recurrente dentro de los tres
(3) dias habiles a partir del deposito indicado en este articulo... A falta de depdsito en la
secretaria general de la Suprema Corte de Justicia del original del memorial de defensa con

constitucion de abogado o del original del acto de notificacion en los plazos sefialados, se
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considerard a la parte recurrida en defecto, el cual serd pronunciado en el fallo, quedando

desechado del expediente el memorial de defensa que se hubiere depositado.

4) Del examen del expediente se advierte que mediante el acto nam. 80/2024
instrumentado en fecha 24 de enero de 2024, por el ministerial Yean Carlos J. Gomez
Sanchez, la parte recurrente, Empresa Distribuidora de Electricidad del Sur, S. A,
(Edesur), emplaz6 a la recurrida, sefiora peRr3 conforme proceso
verbal que da constancia de haberse trasladado a: la
ADD1

lugar donde fue recibido por pgRs quien dijo ser
secretario de la requerida, conforme al domicilio establecido por la recurrida respecto
al acto nim. 19/2024, instrumentado en fecha 12 de enero de 2024, por el ministerial
Paulino Encarnacién Montero, ordinario de la secretaria general de la Suprema Corte

de Justicia, contentivo de notificacién de la sentencia impugnada.

5) En la contestacién que nos ocupa no existe constancia en el expediente de que la
parte recurrida, sefiora pgR3 produjera oportunamente y
depositara las actuaciones que la ley pone a su cargo, no obstante haber sido
emplazada en la forma que consagra la ley. En ese sentido, por mandato del parrafo
III del articulo 21 de la Ley ntm. 2-23, procede pronunciar el defecto en su contra,

con la consiguiente consecuencia juridica que se deriva en buen derecho.

Sobre los presupuestos de admisibilidad del recurso de casacion
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6) Antes de examinar los medios de casacién planteados por la parte recurrente
contra la sentencia impugnada, procede que esta Primera Sala de la Suprema Corte
de Justicia, actuando como Corte de Casacién, determine, en primer lugar, si en el
presente recurso de casacion se han cumplido las formalidades exigidas legalmente,

cuyo control oficioso se deriva de la efectiva aplicacion de la ley.

7) Con respecto a los presupuestos de admisibilidad, de conformidad con el articulo
11 de la Ley nam. 2-23, sobre Recurso de Casacion, no se podré interponer recurso
de casacién contra: ... 3) Las sentencias que resuelven demandas que tienen por objeto
exclusivo obtener condenas pecuniarias, restitucion o devolucion de dinero, cuya cuantia
debatida en el juicio en tinica o en illtima instancia, no supere la suma equivalente a cincuenta
(50) salarios minimos del mds alto para el sector privado, vigente al momento de la
interposicion del recurso. En la determinacion de esta cuantia solo se tomard en cuenta los
montos que interesan a la parte recurrente en su demanda principal, adicional o
reconvencional, segiin corresponda, salvo solidaridad o indivisibilidad, sin computar los

accesorios.

8) El mandato legal enunciado visto desde su dimension procesal requiere de manera
imperativa retener, por un lado, cuél era el salario minimo mas alto establecido para
el sector privado al momento de interponerse el presente recurso y, por otro lado,
valorar lo relativo a si la cuantia debatida en el juicio en tinica o tltima instancia

excede el monto resultante de los cincuenta (50) salarios de entonces.
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9) En ese tenor, esta Corte de Casacion retiene que para la fecha de interposicion del
presente recurso, esto es, 18 de enero de 2024, el salario minimo mds alto para el sector
privado estaba fijado en veinticuatro mil ciento cincuenta pesos dominicanos con
00/100 (RD$24,150.00), mensuales, conforme a la Resolucion num. CNS-01-2023,
dictada por el Comité Nacional de Salarios en fecha 8 de marzo de 2023, con entrada
en vigencia el 1 de abril de 2023, por lo cual el monto de cincuenta (50) salarios
minimos asciende a la suma de un millén doscientos siete mil quinientos pesos
dominicanos con 00/100 (RD$1,207,500.00). Por consiguiente, para que sea admitido
el recurso extraordinario de la casacién contra la sentencia dictada por el tribunal de
alzada es imprescindible que la suma debatida en la jurisdiccién a qua sobrepase esa

cantidad.

10)  Segun resulta del estudio de la sentencia impugnada, el tribunal de primer
grado declar6 inadmisible la demanda original en reparacién de dafios y perjuicios.
En apelacion, dicha decision fue impugnada tnicamente por la demandante original,
decidiendo la alzada condenar a la demandada original a la suma de
RD$1,200,000.00, lo que significa que la cuantia debatida con respecto a la entonces
apelada, ahora recurrente, fue el monto fijado por la corte de apelaciéon. Conforme la
situacion expuesta se advierte que la suma indicada no excede el valor resultante de
los cincuenta (50) salarios minimos, que es la cuantia requerida para la admision del
recurso de casacion, de conformidad con las disposiciones previstas en el numeral 3)

del articulo 11 de la Ley niim. 2-23, sobre Recurso de Casacion.
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11)  En atencion a lo que se deriva de la situacién expuesta, al no cumplir el
presente recurso de casacién con el mandato de la ley vigente al momento de su
interposicion, respecto al monto minimo debatido en el juicio en tinica o en ultima
instancia de donde eman¢ la sentencia impugnada, procede declarar, de oficio, la
inadmisibilidad del presente recurso de casacion, sin necesidad de analizar los
medios de casacidon planteados por la parte recurrente, en razén de que las
inadmisibilidades, por su propia naturaleza, eluden el conocimiento del fondo de la
cuestion planteada, en el presente caso, el examen del recurso de casacién del que ha
sido apoderada esta Primera Sala, consono con las disposiciones del articulo 44 de la

Ley ntm. 834 de 1978.

12)  Envirtud del articulo 55.1 de la Ley ntim. 2-23, procede compensar las costas
procesales al haber sido decidido el presente recurso por un medio suplido de oficio

por la Corte de Casacion.

Por tales motivos, la PRIMERA SALA DE LA SUPREMA CORTE DE JUSTICIA, por
autoridad y mandato de la ley y en aplicacion de las disposiciones establecidas en la
Constitucion de la Reptublica, los articulos 11, 26, 29 y 55 de la Ley nam. 2-23, del 17
de enero de 2023, sobre Recurso de Casacion; 44 de la Ley nam. 834 del 15 de julio de
1978.

FALLA:
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PRIMERO: PRONUNCIA EL DEFECTO de la parte recurrida, pgr3
contra de la sentencia civil niam. 026-03-2023-SSEN-00700, dictada el 30 de
noviembre de 2023, por la Segunda Sala de la Camara Civil y Comercial de la Corte

de Apelacion del Distrito Nacional.

SEGUNDO: DECLARA INADMISIBLE el recurso de casacién interpuesto por la
Empresa Distribuidora de Electricidad del Sur, S. A., (Edesur), contra de la sentencia
civil nam. 026-03-2023-SSEN-00700, precedentemente descrita, por los motivos antes

expuestos.

TERCERO: COMPENSA las costas del procedimiento.

Firmado: Pilar Jiménez Ortiz, Justiniano Montero Montero, Samuel Arias Arzeno

Vanessa Acosta Peralta.

César José Garcia Lucas, Secretario General de la Suprema Corte de Justicia, certifico y doy fe
que la presente sentencia ha sido firmada digitalmente por los jueces y secretario que figuran

en la estampa.
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