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EN NOMBRE DE LA REPUBLICA

La PRIMERA SALA DE LA SUPREMA CORTE DE JUSTICIA, competente para
conocer de los recursos de casacién en materia civil y comercial, regularmente
constituida por los magistrados Pilar Jiménez Ortiz, quien preside, Justiniano
Montero Montero, Samuel Arias Arzeno y Vanessa Acosta Peralta, miembros,
asistidos del secretario general, en la sede de la Suprema Corte de Justicia, ubicada
en Santo Domingo de Guzman, Distrito Nacional, en fecha 31 de octubre de 2024,
afio 181.° de la Independencia y afio 162.° de la Restauracién, dicta la siguiente

sentencia:

En ocasion del recurso de casaciéon interpuesto por la entidad Edenorte
Dominicana, S. A. (Edenorte), representada por el vicepresidente ejecutivo del
Consejo Unificado de Empresas Distribuidoras y el gerente general,

PER?2 Y PER3 entidad quien tiene como
abogado constituido y apoderado especial al Lcdo. José Miguel de la Cruz

Mendoza, cuyas generales figuran en el expediente.

En este proceso figura como parte recurrida pgrg quien no

constituy6 abogado ante esta jurisdiccion.

Contra la sentencia civil nam. 204-2020-SSEN-00210, dictada por la Camara Civil
de la Corte de Apelaciéon del Departamento Judicial de La Vega, en fecha 12 de

noviembre de 2021, cuyo dispositivo copiado textualmente dispone lo siguiente:
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PRIMERO: rechaza el fin de inadmision propuesto por las razones sefialadas;
SEGUNDO: acoge parcialmente el recurso de apelacion incidental y en
consecuencia modifica el ordinal sequndo letra b) de la sentencia, fijando la
condenacion contra la Empresa Distribuidora de Electricidad, (EDENORTE),
S.A. en la suma de dos millones quinientos mil (RD$2,500,000.00) pesos
moneda de curso legal; TERCERO: acoge parcialmente el recurso de apelacion
principal, tinicamente con relacion al interés sobre la suma indemnizatoria
fijandolo en 1.5% mensual, contados a partir de la demanda en justicia y hasta
la completa ejecucion de la sentencia; CUARTO: confirma los demds aspectos
de la sentencia; QUINTO: compensa las costas del procedimiento;

VISTOS TODOS LOS DOCUMENTOS QUE REPOSAN EN EL EXPEDIENTE:

A) Constan aportados: a) memorial de casacién depositado en fecha 5 de enero de
2021, mediante el cual la parte recurrente invoca los medios de casacién contra la
sentencia recurrida; b) la resolucion nim. 0306/2024 de fecha 27 de marzo de

2024, mediante el cual esta Sala declar¢ el defecto contra la parte recurrida.

B) En virtud de las facultades conferidas por el articulo 93 de la Ley ntm. 2-23,
del 17 de enero de 2023, sobre Recurso de Casacion, esta Primera Sala prescinde

de la necesidad de celebracion de audiencia y del dictamen del Ministerio Pablico.

LA PRIMERA SALA, DESPUES DE HABER DELIBERADO:

1) En el presente recurso de casacion figura como parte recurrente Edenorte
Dominicana, S. A. (Edenorte), y como parte recurrida, peRrs
Del estudio de la sentencia impugnada y de los documentos a que ella se refiere se

establece lo siguiente: a) la hoy recurrida inco6 una demanda en reparacién de
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dafios y perjuicios contra la actual recurrente, en ocasiéon de un incendio
ocasionado por un corto circuito provocado por la inestabilidad en el fluido
eléctrico que destruy6 de manera total su vivienda y sus ajuares; asi como, el
colmado de su propiedad; b) de la demanda indicada resulté apoderada la
Segunda Sala de la Camara Civil y Comercial del Juzgado de Primera Instancia del
Distrito Judicial de La Vega, de cuya instruccién fue emitida la sentencia civil
nam. 209-2019-SSEN-00480, de fecha 30 de mayo de 2019, que rechaz6 el medio de
inadmisién por falta de calidad planteado por la demandada, acogi6 la demanda y
condend a la demandada al pago de RD$6,000,000.00, como justa reparacién de los
dafios y perjuicios sufridos, mas 1% de interés mensual como indemnizacién
compensatoria, calculados a partir de la demanda; ¢) no conformes con la decision,
ambas partes interpusieron recursos de apelacion, los demandantes primigenios
procurando el aumento de la indemnizacién y la demandada original la
revocacion total de la sentencia; de ambos recursos resulté apoderada la Cdmara
Civil y Comercial de la Corte de Apelacion del Departamento Judicial de La Vega,
la cual mediante el fallo ahora impugnado en casacién, modificé el ordinal
segundo de la decision emitida por el tribunal a-quo y condené a la parte
demandada, actual recurrente, al pago de RD$2,500,000.00, més el pago del 1.5%

interés mensual, calculado a partir de la demanda en justicia.

2) La parte recurrente invoca los siguientes medios de casacién: primero:
insuficiencia de motivos y falta de base legal; segundo: desnaturalizaciéon de los

hechos de la causa. Violacion a la ley. No ponderaciéon de documentos.
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3) Procede examinar reunidos por su estrecho vinculo el primer medio de casaciéon
y el primer aspecto del segundo medio; la parte recurrente alega, que la corte a qua
incurrié en insuficiencia de motivos y falta de base legal, ya que, al emitir su fallo
tomo en consideracion la declaracién del testigo a cargo de la parte recurrida, pero
no reposa en el expediente ningin medio probatorio que demuestre las
imputaciones que alega. La alzada incurri6 en el vicio de desnaturalizacion de los
hechos y de las pruebas y violacion a la ley al establecer en su decisiéon, que el
evento fue producto de una irregularidad del voltaje: corto circuito, que provoco
el incendio del colmado y la vivienda familiar de la hoy parte recurrida, cuando
no existe prueba de la fluctuaciéon de la energia e impuso el pago de una
indemnizacién por la suma de RD$2,500,000.00 al atribuirle la responsabilidad por
el incendio, cuando excluy6 la certificaciéon emitida por el Cuerpo de Bomberos
expedida el 21 de diciembre de 2016, por estimar, que carece de fuerza probatoria

y no haber sido emitida en base a un peritaje técnico.

4) Vale precisar, que la parte recurrida incurrié en defecto el cual fue pronunciado
de conformidad con la resolucion nam. 0306/2024 de fecha 27 de marzo de 2024,
emitida por esta Primera Sala, por lo que no existe memorial de defensa que deba

ser ponderado.

5) En relacion con el aspecto ahora analizado, la corte a qua se fundament6 en los
motivos que se transcriben a continuacion:

Que entre las piezas y documentos que reposan en el expediente de que se trata,
consta la certificacion expedida por el cuerpo de bomberos civiles de Villa Tapia
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de fecha veintiuno (21) de diciembre del 2016, en la cual se establece entre otras
cosas (...) La unidad F., de este Departamento salio hacia el paraje los
Guampanes de Villa Tapia, hacia una llamada de emergencia la cual al llegar al
lugar del hecho pudimos percatar que se trataba del incendio de un colmado y
una vivienda. Dicho (sic) estaba construida de block y techada de zinc y
madera, la cual quedo destruida en un noventa y cinco (95%) por ciento,
debido a una inestabilidad del voltaje eléctrico en la zona, dando inicio a un
corto circuito, dicho siniestro inicié en el colmado por donde entra la luz (...),
debido a que en esos momentos la luz se mantenia yéndose y viniendo (sic)
varias veces y la tiltima vez que llego fue se percataron que el colmado estaba
incendiado (..)"; Que ante esta corte de apelacion comparecio el sefior
PER6 (sic), quien manifesto: "el veintiuno (21) de diciembre
del 2016, a él se le quemo (sic) la casa, en el sector del barrio indio de Villa
Tapia, estaban conectando las 24 horas, ese dia se estaba trabajando en ese
circuito y la luz solian llevarse a las 9 y llegaba a las 6 y la gente decia tengan
cuidado al salir a la calle porque los cables podrian tirar tiros y cuando llego la
luz ese dia la luz comenzo a patalear y como a las 10 nos acostamos y como a
las 2 de la mariana se oye el corre corre y abri la persiana y veo el candelazo y a
mi hasta se me quemd el bombillo y la nevera y sali estabamos buscando agua y
llamamos a los bomberos, pero cuando llegaron ya era tarde, en el tiempo de
Hipolito construyeron ese barrio e hicieron como de plafon y ahi no quedo
absolutamente nada." ;Usted que se le quemo? "la nevera" ;A otros vecinos
les paso algo? "a Julia se le quemo un inversor y una television. [...] Que el
testigo escuchado en su testimonio merece el crédito de esta corte en razon de
que tenia una justificacion razonable para encontrarse en el lugar donde
ocurrieron los hechos, pues es vecino de la victima, indica con exactitud logica
lo que percibio en el momento que conscientemente vio el acontecimiento y no
se aprecian saltos logicos o wvacios en la mnarracion como tampoco
contradicciones internas en el relato, Que tanto la declaracion como el
testimonio indican elementos importantes y coincidentes, que no varian con
relacion a la informacion que brindan como por ejemplo que en esos dias las
brigadas de Edenorte estaban trabajando o realizando labores eléctricas en el
sector, que el fluido eléctrico era inestable y que ese mismo dia a otras personas
también se les dariaron electrodomésticos a causa de la fluctuacion inestable del
fluido eléctrico, que ademds se puede apreciar en esos relatos que no se indican
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otras posibles causas del incendio diferente a las sefialadas, como tampoco la
demandada ofrece la prueba de que el siniestro se generara por una causa
imputable a la victima, a un tercero o por caso fortuito o de fuerza mayor. Que
del analisis realizado la corte concluye que la causa del incendio se debio a la
inestabilidad exterior del voltaje que pudo tener como causal un error en las
conexiones realizadas por los empleados de Edenorte que se encontraban en el
lugar.

6) El presente caso se trata de una accidén en reparaciéon de dafios y perjuicios
fundada en la responsabilidad que pesa sobre el guardidn de la cosa inanimada,
prevista en el parrafo primero del articulo 1384 del Cédigo Civil, de acuerdo al
cual, la victima est4 liberada de probar la falta del guardidan y de conformidad con
la jurisprudencia constante de esta Primera Sala de la Suprema Corte de Justicia,
dicha presuncién de responsabilidad estd fundada en dos condiciones, a saber:
que la cosa debe haber intervenido activamente en la produccién del dafio, y que
no haya escapado al control material del guardidn. Con relacion a la participacion
activa, esta puede ser determinada por los jueces del fondo por todos los medios,

conforme a su poder soberano de apreciacion!.

7) Cabe precisar, que el informativo testimonial es un medio probatorio como
cualquier otro que tiene la fuerza probatoria eficaz para que los jueces determinen
las circunstancias y causas de los hechos. Asimismo, vale reiterar que los jueces de
fondo gozan de un poder soberano para apreciar la fuerza probatoria de los

testimonios dados en justicia; igualmente, es criterio constante de esta Primera

1S(]J, Primera Sala, sentencia naum. 0322/2021, de fecha 22 de febrero de 2021. B.J. 1323
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Sala de la Suprema Corte de Justicia, que la apreciaciéon del valor probatorio de los
medios probatorios aportados al debate y su contribucién a la verosimilitud de los
hechos alegados constituyen cuestiones de hecho que pertenecen al dominio de la
soberana apreciacion de los jueces de fondo y escapan al control de la casacién,

salvo desnaturalizacion?2.

8) Del examen de la sentencia recurrida se advierte, que la corte a qua analiz6 el
conjunto de las pruebas puesta a su disposicion, tales como: 7 fotografias a color;

las declaraciones del testigo: Danny Antonio Duran Durédn y del compareciente,

PERS

9) De las deposiciones del compareciente y el testigo, que han sido transcritas en
otra parte de esta decision y se arguyen como desnaturalizadas. La corte luego de
su andlisis y valoracién concluy6, que ambas corroboran los hechos que relaté el
demandante original y le merecen crédito, pues, son vecinos; el testigo percibi6 el
acontecimiento al momento de suceder, lo cual cont6 a la alzada de forma l6gica y
sin contradicciones de lo que retuvo que en esos dias la empresa EDENORTE, S.
A., estaba laborando en el sector y la energia eléctrica estaba inestable
(fluctuando), lo que ocasion6 que a varios moradores se le dafiaran
electrodomésticos. Por lo que la alzada indic6, que el fluido eléctrico anormal

caus6 el incendio de la vivienda familiar del demandante primigenio, Waldy

25(C]J, 1ra. Sala, num. 67, 27 junio 2012, Boletin Judicial 1219.
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PER7 con lo cual se evidencia que no ha incurrido en el vicio

invocado.

10) Esta Primera Sala advierte de la lectura de la sentencia impugnada, con
relacion a la exclusion del informe del Cuerpo de Bomberos del 21 de diciembre de
2016, que el apelante incidental, ahora recurrente en casacion, indicé a la alzada
que dicho documento carece de fundamentacioén cientifica. La corte al evaluar la
referida pieza sefial6, que esta se limit6 a recoger la informacién que brindaron los
moradores y no tenia un caracter cientifico, por lo que, no lo consideré para

adoptar su fallo.

11) Es preciso indicar, que los jueces del fondo son soberanos en la apreciacién de
los elementos de prueba que le son sometidos y esa apreciaciéon escapa a la
censura de la casacion, salvo desnaturalizaciéon!; que también ha sido juzgado en
reiteradas ocasiones que los jueces del fondo tienen la potestad de elegir entre las
piezas depositadas y descartar las que consideren, sin que ello implique la
violacién de ningtn precepto juridico ni de los derechos procesales de las partes
siempre y cuando motiven razonablemente su decisién> En ese sentido, no incurre
en los vicios invocados el tribunal a qua cuando dentro de su poder soberano
aprecia la procedencia o no de las pretensiones de las partes otorgandole mayor
credibilidad a una sobre la otra, sobre todo cuando se ha realizado una motivacién
clara y precisa, dando las razones juridicamente vélidas e idéneas para justificar

una decision.
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12) En ese orden, esta Primera Sala estima que la corte obr6 sobre la base de su
soberana apreciacion al ponderar los demas medios de pruebas aportados, de los
cuales retuvo la ocurrencia del hecho y la particién activa de la cosa que ocasion6
el dafio; y, por ende, la responsabilidad civil de la Edenorte, S. A., de acuerdo con
los elementos constitutivos del art. 1384 parrafo 1 del Cédigo Civil. Ademas, no
pudo haber incurrido en desnaturalizaciéon del informe del Cuerpo de Bomberos
puesto que lo excluy6, es decir, no realiz6é un ejercicio de valoracién en cuanto a

este.

13) Tal y como se ha expuesto, esta Corte de Casaciéon verifica, que la alzada
acredité cada uno de los elementos constitutivos de la responsabilidad civil
analizada en la especie, ya que, constaté que la fluctuacién eléctrica ocasioné el
incendio de la vivienda; los dafios ocasionados y el vinculo de causalidad entre la

falta y el dafio.

14) En ese orden de ideas, la parte demandante original demostré de dichos
presupuestos para retener la responsabilidad civil por cosa inanimada, salvando
las excepciones reconocidas jurisprudencialmente y, una vez acreditado esto,
corresponde a la parte contraria probar encontrarse liberada de responsabilidad,
demostrando la ocurrencia del hecho de un tercero, la falta de la victima, un hecho

fortuito o de fuerza mayor?, lo que no se retiene del examen del fallo impugnado.

3 SCJ-PS-23-0051, 31 enero 2023, B.J. 1346; SCJ 1* Sala nam. 29, 20 noviembre 2013, B.]J. 1236.
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15) Conforme a las motivaciones expuestas, esta Corte de Casacién acredita que la
alzada valor6 correctamente los medios probatorios aportados y no incurrié en la
desnaturalizacién invocada; asi mismo, el fallo contiene elementos de hecho y de
derecho que justifican su decisién, por lo que no carece de falta de base legal y de

motivos, razon por la cual procede desestimar los medios analizados.

16) En el segundo aspecto de su segundo medio, la parte recurrente alega, en
esencia, que la corte a qua aument? el interés judicial impuesto en primer grado de
un 1% a un 1.5% sobre el monto de la suma condenatoria, contado a partir de la
demanda en justicia, sin verificar que el interés a aplicar no debe sobrepasar el
promedio de la tasa de interés imperante en el mercado de conformidad con las
politicas financieras del Banco Central de la Reptublica Dominicana, es decir, que
todo interés por encima de un 3.4% anual estaria en contra del criterio establecido
por el Pleno de la Suprema Corte de Justicia, incurriendo la alzada en falta de base
legal, razon por la cual la sentencia recurrida contiene una contradiccién entre los

motivos y el dispositivo que la hace anulable.

17) Con relacién al interés compensatorio, la corte a qua se fundament6 en los
motivos que se transcriben a continuacion:

Que ha sido el criterio reiterado de esta corte de apelacion que los jueces estin
en el deber de fijar interés sobre el monto indemnizatorio con la finalidad de
evitar que el uso del dinero por parte del responsable y la devaluacion de la
moneda puedan evitar que se produzca un resarcimiento integral del datio, que
ademds el interés fijado debe tomar como punto de partida la fecha de la
demanda tal y como lo ha explicado esta corte en su sentencia no. 320 de fecha
veintiséis (26) de diciembre del 2018, motivo que se incorporan a esta
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sentencia, que ha de explicarse ademds que monto del interés serd fijado
conforme al informe trimestral ofrecido por el Banco Central de la Repiiblica
Dominicana.

18) En cuanto al aumento del interés, ha sido juzgado por esta Primera Sala de la
Suprema Corte de Justicia, que si bien los articulos 90 y 91 del Cédigo Monetario y
Financiero derogaron todas las disposiciones de la Orden Ejecutiva nam. 312 del 1
de junio de 1919, que fijaban el interés legal en 1%, en modo alguno significa que
dicha disposicion legal derogé el articulo 1153 del Cédigo Civil, que establece
intereses moratorios; asimismo, que los jueces del fondo tienen la facultad de fijar
intereses judiciales a titulo de indemnizacién compensatoria, siempre y cuando
dichos intereses no excedan el promedio de las tasas de interés activas imperantes
en el mercado al momento de su fallo* intereses judiciales que constituye una
aplicacion del principio de reparacion integral, ya que se trata de un mecanismo
de indexacién o correccion monetaria del importe de la indemnizacion que

persigue su adecuacion al valor de la moneda al momento de su pago.

19) Es criterio de esta sala, que dicho interés puede ser establecido objetivamente
por el juez a partir de los reportes sobre indicadores econémicos y financieros que
realiza el Banco Central de la Repuablica Dominicana, con relaciéon a las tasas de
interés activas del mercado financiero, siempre tratando de no superar aquellas,
pues de conformidad con el articulo 22 del Cédigo Monetario y Financiero dicha

entidad estatal es la encargada de publicar oficialmente las estadisticas

# SCJ-PS-22-2057, 29 junio 2022, B. J. nam. 1339.
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econémicas, monetarias y financieras de la nacién y ademas, porque los
promedios de las tasas activas que el Banco Central de la Republica Dominicana
publica a partir de los datos que le son suministrados por las entidades de
intermediacion financiera del pais, representan las tasas de interés establecidas de
manera libre y convencional por los actores del mercado en ejecucién del articulo

24 del citado C6digo Monetario y Financiero®.

20) Del fallo impugnado se advierte, que la corte a qua condené al pago de un
1.5% de interés mensual que equivale a un 18% anual, cuando el promedio de la
tasa de interés imperante en el mercado de conformidad con la tasa activa
promedio del Banco Central de la Reptiblica Dominicana®, a la fecha de la emision
de la sentencia, se encontraba entre un 9.9871 % y un 17.1535%, por consiguiente,
la indemnizacién compensatoria fijada por la corte a qua sobrepasa la cuantia de la

tasa activa fijada por la referida entidad estatal.

21) En el aspecto relativo al punto de partida de los intereses, ha sido juzgado por
las Salas Reunidas de esta Suprema Corte de Justicia -criterio asumido por esta
sala- que el punto de partida para computar el calculo de dicho interés debe ser la
sentencia que constituye al demandado en deudor y no la interposicion de la
demanda, en razén de que las decisiones judiciales que condenan a dafios y

perjuicios tienen un cardcter mixto: primero, son declarativas, pues la norma

55(], Salas Reunidas 12 de noviembre de 2020, ntm. 39, B.J. 1320.
& Ver portal web https:/ /bancentral.gov.do/a/d/2536-sector-monetario-y-financiero
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reconoce el derecho a ser reparado, por lo que el juez va a proclamar el derecho
subjetivo, es decir, reconocer la existencia de una acreencia en beneficio del
demandante; segundo, son constitutivas, ya que el juez determina la aplicaciéon de
la regla de derecho, por lo que, la decisién modificara la situacion de las partes,
convirtiendo al demandado en deudor de una suma determinada, la cual podra

ser ejecutada por el demandante.

22) En tal virtud, es irracional obligar al deudor a pagar intereses cuando la
indemnizacién no se habia determinado (interposiciéon de la demanda), lo que
convierte al demandado formalmente en deudor en la decisién judicial; el dafio se
determina cuando ocurrié el hecho, su evaluacion se realiza el dia de la decision y
solo desde ella pueden correr los intereses. El punto de partida para el célculo de
los intereses no es la sentencia que confirma la indemnizacién sino la primera
sentencia que atribuya la responsabilidad civil y, en consecuencia, convierta al

demandado en deudor de la indemnizacion.

23) Tomando en consideracion lo antes indicado, la corte incurrié en el error de
establecer como punto de partida para dicho cdlculo del interés la fecha de
interposiciéon de la demanda en justicia; a su vez, como se ha expuesto, aumento el

porcentaje relativo al interés en contraposicion al criterio anteriormente sefialado.

24) Por lo tanto, la corte a qua err¢6 al fijar el interés compensatorio en la forma en

que lo hizo, razén por la cual procede casar el fallo solo en cuanto al porcentaje y
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al punto de partida del interés judicial impuesto por la alzada sobre la

indemnizacién concedida.

25) Al tenor del articulo 65 de la Ley sobre Procedimiento de Casacién, toda parte
que sucumba en la instancia de casacion serd condenada al pago de las costas del
procedimiento; sin embargo, en la especie, no ha lugar a estatuir sobre las costas
procesales por haber hecho defecto la parte recurrida, el cual fue debidamente
declarado por esta Suprema Corte de Justicia mediante resoluciéon nim. 0306/2024
de fecha 27 de marzo de 2024, lo que vale decisién sin necesidad de hacerlo

constar en el dispositivo del presente fallo.

Por tales motivos, la PRIMERA SALA DE LA SUPREMA CORTE DE JUSTICIA,
por autoridad y mandato de la ley y en aplicacién de las disposiciones establecidas
en la Constituciéon de la Republica; la Ley ntm. 25-91, de fecha 15 de octubre de
1991, modificada por la Ley ntm. 156-97, del 10 de julio de 1997, los articulos 1, 2,
5, 6,11, 13, 15 y 65 de la Ley nam. 3726-53, sobre Procedimiento de Casacién, de
tfecha 29 de diciembre de 1953, modificada por la Ley nam. 491-08, de fecha 19 de
diciembre de 2008; art. 141 del Cédigo de Procedimiento Civil; arts. 1315 y 1384.1

del Codigo Civil dominicano.
FALLA

UNICO: CASA parcialmente la sentencia civil nam. 204-2020-SSEN-00210, dictada
por la Camara Civil y Comercial de la Corte de Apelaciéon del Departamento

Judicial de La Vega, en fecha 12 de noviembre de 2020, Gnicamente en cuanto al
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aspecto concerniente al porcentaje del interés y al punto de partida para su
computo; en consecuencia, retorna la causa y las partes al estado en que se
encontraban antes de dictarse la indicada sentencia en los aspectos casados y, para
hacer derecho, las envia por ante la Tercera Sala de la Cdmara Civil y Comercial de
la Corte de Apelacion del Departamento Judicial de la Santiago, en la atribuciones

asi delimitadas.

Firmado: Pilar Jiménez Ortiz, Justiniano Montero Montero, Samuel Arias Arzeno y

Vanessa Acosta Peralta.

César José Garcia Lucas, Secretario General de la Suprema Corte de Justicia, certifico y doy fe que
la presente sentencia ha sido firmada digitalmente por los jueces y secretario que figuran en la
estampa.
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