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REPUBLICA DOMINICANA
SUPREMA CORTE DE JUSTICIA
Exp. nam.: [IN-RECA-02329

Recurrente: Procuraduria General de la Republica
Recurrido:
Materia: Contencioso Administrativo
Decision: Inadmisible

SCJ-TS-25-0682
I

EN NOMBRE DE LA REPUBLICA

La Tercera Sala de la Suprema Corte de Justicia actuando como corte de
casacion, competente para conocer las materias de tierras, laboral, contencioso
administrativo y contencioso tributario, regularmente constituida por los
magistrados Manuel Alexis Read Ortiz, presidente, Manuel R. Herrera
Carbuccia, Moisés A. Ferrer Landrén, Anselmo Alejandro Bello F. y Rafael
Véasquez Goico, jueces miembros asistidos por la secretaria de la Sala en la
sede de la Suprema Corte de Justicia ubicada en Santo Domingo, Distrito
Nacional, en fecha 31 de marzo de 2025 afios 182° de la Independencia y 162°

de la Restauracion, dicta en audiencia publica la siguiente sentencia:

Apoderada del recurso de casacién interpuesto por la Procuraduria
General de la Republica contra la sentencia nam. 0030-1647-2021-ESTA-00550
de fecha 30 de noviembre de 2021 dictada por la Octava Sala Liquidadora del
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Tribunal  Superior = Administrativo en  atribuciones contencioso

administrativas, cuyo dispositivo figura copiado més adelante.

I. Tramites del recurso

1. El recurso casacion fue interpuesto mediante memorial depositado en fecha
4 de noviembre de 2022 en el centro de servicio presencial de la Suprema
Corte de Justicia y del Consejo del Poder Judicial, suscritos por el Ledo. [N
P N e, actuando como  abogado constituido de la
Procuraduria General de la Republica, representada a la sazon [N
|

2. La defensa al recurso de casacion fue presentada por [N
P mediante memorial depositado en fecha 30 de noviembre de

2022 en la secretaria general de la Suprema Corte de Justicia, suscrito por su

abogado constituido Ledo. .

3. Mediante dictamen de fecha 6 de marzo de 2024 suscrito por la Lcda. [
P . 1a Procuraduria General de la Republica consider6

que procede acoger el presente recurso de casacion.

4. El recurso que nos ocupa fue depositado con anterioridad a la entrada en
vigencia de la Ley num. 2-23 de fecha 17 de enero de 2023, sin embargo,
aplican las disposiciones del articulo 93 que establecen: ...queda suprimida la

obligacionde dictamen del ministerio piiblico y de celebracion de audiencias, sitodavia
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no se ha requerido dictamen ni se ha convocado a las partes a audiencia, respecto de

los recursos de casacion en curso, considerdndose que tales expedientes estardn en
estado de fallo cuando se encuentren en condiciones de fijacion de audiencia bajo el

viejo régimen del procedimiento de casacion.

I1. Antecedentes

5. Mediante certificacion de fecha 16 de abril de 2021 el departamento de

recursos humanos de la Procuraduria General de la Repuablica ordené la

desvinculacion de [N, quien se desempenaba

como supervisora de mediacién, quien no conforme interpuso un recurso
contencioso administrativo dictando la Octava Sala Liquidadora del Tribunal
Superior Administrativo la sentencia nim. 0030-1647-2021-ESTA-00550, de
fecha 30 de noviembre de 2021, objeto del presente recurso de casaciéony que

textualmente dispone lo siguiente:

“PRIMERO: DECLARA buen y vélida en cuanto a forma, el Recurso
Contencioso Administrativo interpuesto en fecha 11 de mayo de 2021, por la
sefiora [N N S e contra la
PROCURADURIA GENERAL DE LA REPUBLICA, por haber sido incoado
de acuerdo con las disposiciones que rigen la materia. SEGUNDO: Acoge
parcialmente en cuanto al fondo el presente recurso, en consecuencia, ordena
la PROCURADURIA GENERAL DE LA REPUBLICA, a pagar en favor de la
sefiora [N N PN e la suma de
cuatrocientos doce mil ochocientos pesos (RD$412,800.00), como
indemnizacién conforme a lo dispuesto en el articulo 60 de la ley 41-08,
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incluyendo los referidos beneficios en el presente caso vacaciones
correspondientes a los afios 2020 y 2021, por un monto de (RD$119,058.60);y
proporcion del salario de navidad perteneciente al afio 2021, igual a la
cantidad de (RD$17,200.00), en consecuencia, RECHAZA los demas
pedimentos establecidos por los motivos expuestos en la parte considerativa
de la presente sentencia. TERCERO: DECLARA libre de costas el presente
proceso. CUARTO: ORDENA la comunicacién de la presente decisién, via
secretaria general, a la parte recurrente la sefiora [ I
P e, a la parte recurrida PROCURADURIA GENERAL
DE LA REPUBLICA, y ala Procuraduria General Administrativa. QUINTO:
ORDENA, que la presente sentencia sea publicada en el Boletin del Tribunal
Superior Administrativo” (sic).

I11. Medio de casacion

6. La parte recurrente invoca en sustento de su recurso de casacion el

siguiente medio: “Unico medio: Mala aplicacion del derecho” (sic).

1V. Considerandos de la Tercera Sala, después de deliberar
Juez ponente: Rafael Vasquez Goico

7. De conformidad con lo que establece la Constitucién de la Republica, el
articulo 9 de la Ley nam. 156-97 de fecha 10 de julio de 1997 que modificé la
Ley ntm. 25-91 de fecha 15 de octubre de 1991 Organica de la Suprema Corte
de Justicia y el articulo 1° de la Ley nam. 3726-53 del 29 de diciembre de 1953

sobre Procedimiento de Casacién modificada por la Ley nam. 491- 08 del 19
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de diciembre de 2008, esta Tercera Sala es competente para conocer del

presente recurso de casacion.
V. Incidente

En cuanto a la admisibilidad del recurso de casacion

8. En su memorial de defensa la parte recurrida [N e

B plantea la inadmisibilidad del recurso de casacién alegando que fue
interpuesto luego de transcurrido el plazo establecido en el articulo 5 de la

Ley nam. 3726-53 sobre Procedimiento de Casacion.

9. Como el anterior pedimento tiene por finalidad eludir el examen del fondo
del recurso procede ponderarlo con prioridad atendiendo a un correcto orden

procesal.

10. El articulo 5 de la Ley ntm. 3726-53 modificada por la Ley nam. 491-08,
establece que el recurso de casacién debe ser depositado en la Suprema Corte
de Justicia dentro del plazo de 30 dias a partir de la notificaciéon de la
sentencia; todos los plazos establecidos en la ley de casacién son francos y en
caso de que el tltimo dia para su interposicion sea festivo, se prorrogara hasta
el siguiente dia habil, de conformidad con lo que disponen los articulos 66 y
67 de la precitada Ley de procedimiento de casaciéon y 1033 del Cédigo de

Procedimiento Civil.
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11. El plazo franco de treinta (30) dias establecido por el citado articulo 5 de

la Ley ntim. 3726-53 sobre Procedimiento Casacion debe ser observado a pena
de inadmisién; ademas de que ha sido un criterio constante de esta Tercera
Sala de la Suprema Corte de Justicia establecer como punto de partida para
computar el plazo para la interposicion del recurso la fecha de la notificacion
de la sentencia impugnada, razén por la cual la notificaciéon regular de la
sentencia reviste una importancia practica considerable, pues una de las
finalidades esenciales de la notificacién es hacer que corran los plazos para

las vias de recurso.

12. En ese sentido, esta corte de casacion ha podido verificar que en el legajo
de documentos que componen el recurso, se encuentra depositado el acto
nam. 658/2022 de fecha 21 de septiembre de 2022 instrumentado por
D P e alguacil ordinario del Tribunal Superior
Administrativo, haciendo constar que se trasladé “a la calle Jiménez Moya,
ndm. 1, Distrito Nacional... lugar donde tiene su domicilio principal, la
Procuraduria General de la Reptblica, y wuna vez alli, hablando
personalmente con [N BN, con calidad para recibir actos de esta

naturaleza, segin me lo ha declarado y es de mi personal conocimiento...”

13. Al hilo de la consideracién anterior, se deduce que, al ser notificada la

sentencia objeto del recurso en fecha 21 de septiembre de 2022 el altimo dia
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habil para interponer el recurso era el dia 24 de octubre de 2022. En ese

sentido, al ser interpuesto el presente recurso de casacion en fecha 04 de
noviembre de 2022 se advierte que estaba vencido el plazo de treinta (30) dias
francos previsto en la ley.
14. En ese tenor, cuando el memorial de casaciéon es depositado en la
secretaria general de la Suprema Corte de Justicia después de transcurrido el
plazo francode treinta (30) dias dispuesto en el articulo 5 de la Ley nam. 3726-
53 sobre Procedimiento de Casacion, contados a partir de la notificacién de la
sentencia impugnada, esa inobservancia debera ser sancionada con la
declaratoria de inadmisibilidad del recurso de casacién, sin necesidad de
examinar los medios de casacién propuestos contra la sentencia impugnada,
en virtud de que esa declaratoria, por su propia naturaleza, lo impide.
15. En virtud del principio de libre acceso a la justicia previsto en el articulo
69.1 de la Constitucion, en las materias contencioso administrativas y
contencioso tributarias no habra condenacién es costas.

VI. Decision
La Tercera Sala de la Suprema Corte de Justicia de conformidad con la
Constitucion de la Republica, la norma legal aplicada al caso, la doctrina
jurisprudencial observada y sobre la base de los motivos expuestos, dicta por

autoridad y mandato de la ley la siguiente decision:
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FALLA

UNICO: Declara INADMISIBLE el recurso de casacién interpuesto por la
Procuraduria General de la Republica contra la sentencia nam. 0030-1643-
2021-ESTA-00550 de fecha 30 de noviembre de 2021 dictada por la Octava
Sala Liquidadora del Tribunal Superior Administrativo en atribuciones
contencioso administrativas, cuyo dispositivo ha sido copiado en parte

anterior del presente fallo.

Firmado: Manuel Alexis Read Ortiz, Manuel R. Herrera Carbuccia, Moisés

A. Ferrer Landron, Anselmo Alejandro Bello F. y Rafael Vasquez Goico.

P, Secretario General de la Suprema Corte de Justicia,

certifico y doy fe que la presente sentencia ha sido firmada digitalmente por

los jueces y el secretario que figuran en la estampa.
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