REPUBLICA DOMINICANA
SUPREMA CORTE DE JUSTICIA

Exp. nam.: [IN-RECA-00102
Recurrente: Direccion General de Aduanas (DGA)
Recurrido: Stegol, SRL

Materia: Contencioso tributario

Decisién: Caducidad

SCJ-TS-25- 0775

EN NOMBRE DE LA REPUBLICA

La Tercera Sala de la Suprema Corte de Justicia actuando como corte de
casacion, competente para conocer las materias de tierras, laboral, contencioso
administrativo y contencioso tributario, regularmente constituida por los
magistrados Manuel Alexis Read Ortiz, presidente, Manuel R. Herrera
Carbuccia, Moisés A. Ferrer Landrén, Anselmo Alejandro Bello F. y [
B lluez Goico, jueces miembros asistidos por la secretaria de la Sala, en la
sede de la Suprema Corte de Justicia ubicada en Santo Domingo, Distrito
Nacional, en fecha 31 de marzo de 2025, afios 182° de la Independencia y 162°

de la Restauracion, dicta en audiencia publica la siguiente sentencia:

Apoderada del recurso de casaciéon interpuesto por la Direccion
General de Aduanas (DGA) contra la sentencia nam. 0030-02-2023-SSEN-
00628 de fecha 21 de septiembre de 2023 dictada por la Primera Sala del
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Tribunal Superior Administrativo, en atribuciones contencioso tributarias,

cuyo dispositivo figura copiado mas adelante.

I. Tramites del recurso

1. El recurso de casacion fue interpuesto mediante memorial depositado en

fecha 12 de enero de 2024 en la secretaria general de la Suprema Corte de

Justicia, suscrito por los Ledos. [N I, Oscar D' Oleo
Seiffe, [N I y I BN actuando como abogados
constituidos de la Direccién General de Aduanas (DGA) representada por
|

2. Mediante dictamen de fecha 17 de junio de 2024 suscrito por la Lcda. I
D N, la Procuraduria General de la Republica consider6

que procede acoger el presente recurso de casacion.

II.  Antecedentes
3. Con motivo de un recurso contencioso tributario interpuesto por la
sociedad comercial Stegol, SRL. con la finalidad de que se declare prescrito el
crédito tributario determinado a través de la fiscalizacién practicada en la
resolucion de determinacién nam. GF/DO-1016 de fecha 18 de octubre de
2017 emitida por la Direccién General de Aduanas y que se deje sin efecto y

ningun valor juridico el requerimiento realizado a través del acto de alguacil
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nam. 322/2021, por haber perimido la accién del fisco para su cobro, la
Primera Sala del Tribunal Superior Administrativo dict6 la sentencia ntm.

0030-02-2023-SSEN-00628 de fecha 21 de septiembre de 2023 objeto del

presente recurso de casacion y que textualmente dispone lo siguiente:

“PRIMERO: RECHAZA los incidentes planteados por la DIRECCION
GENERAL DE ADUANAS (DGA), por las razones antes expuestas.
SEGUNDO: DECLARA regular y valido, en cuanto a la forma, el Recurso
Contencioso Tributario interpuesto por la entidad STEGOL, SRL., en fecha 12
de agosto de 2021, contra la Resolucién de Determinaciéon nam. GF/DO-1016,
de fecha 18 de octubre de 2017, emitida por la DIRECCION GENERAL DE
ADUANAS (DGA), por haber sido incoado de acuerdo con las disposiciones
que rigen la materia. TERCERO: ACOGE, en cuanto al fondo, el presente
Recurso Contencioso Tributario, incoado por la entidad STEGOL, SRL; en
consecuencia, REVOCA totalmente la Resolucién de Determinacién nim.
GF/DO-1016, de fecha 18 de octubre de 2017, emitida por la DIRECCION
GENERAL DE ADUANAS (DGA); dejandola sin efectos legales y juridicos;
conforme a los motivos expuestos. CUARTO: DECLARA el proceso libre de
costas. QUINTO: ORDENA la comunicaciéon de la presente sentencia, via
secretaria general, a la recurrente STEGOL, SRL., la recurrida, DIRECCION
GENERAL DE ADUANAS (DGA) y a la PROCURADURIA GENERAL
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ADMINISTRATIVA. SEXTO: DISPONE que la presente sentencia sea

publicada en el Boletin del Tribunal Superior Administrativo” (sic).

III.  Medios de casacion

4. La parte recurrente invoca en sustento de su recurso de casacion los
siguientes medios: “Primer medio: Omisién de andlisis probatorio. Segundo

medio: Desnaturalizacién de los hechos” (sic).

V. Considerandos de la Tercera Sala, despues de deliberar

Juez ponente: I uez Goico
5. Esta sala es competente para conocer del presente recurso de conformidad
con lo establecido en los articulos 154 numeral 2 de la Constitucién de la
Republica y 6 numeral 3 de la Ley nam. 2-23 de fecha 17 de enero de 2023,

sobre Recurso de Casacion.
V. Sobre el defecto de la parte recurrida.

6. Previo al examen del recurso de casacién, esta sala procedera a verificar la
posible declaratoria de defecto de la parte recurrida Stegol, SRL. de acuerdo

con lo prescrito en el parrafo III del articulo 21 de la Ley nam. 2-23.

7. Seguin dispone el articulo 21 de la Ley ntm. 2-23, la parte recurrida depositard
el original de su memorial de defensa con constitucion de abogado en la secretaria

general de la Suprema Corte de Justicia, que contendrd sus medios de defensa,
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excepciones o presentard recurso de casacion incidental o alternativo, asi como los
documentos en que sustente sus medios, en un plazo no [N (10) dias hdbiles

a contar de la fecha del acto de emplazamiento.

8. De igual forma, el parrafo II del citado articulo consagra que la notificacion
del memorial deberd ser depositadaen la secretaria general de la Suprema Corte de
Justicia dentro de los cinco (5) dias hdbiles de su fecha de notificacion al abogado
recurrente, estableciendo, el parrafo III que a falta de depdsito en la secretaria
general de la Suprema Corte de Justicia del original del memorial de defensa con
constitucion de abogado o del original del acto de notificacion en los plazos serialados,
se considerard a la parte recurrida en defecto, el cual serd pronunciado en el fallo,

quedando desechado del expediente el memorial de defensa que se hubiere depositado.

9. Esto quiere decir que el defecto depende de la regularidad del acto de
notificacion del acto de emplazamiento, lo cual serd analizado mas adelante

en esta misma decision

10.  En ese contexto, en el expediente reposa el acto nim. 33 /2024 de fecha
16 de enero de 2024 instrumentado por [N RN I
alguacil ordinario de la novena sala de la Camara Penal del Juzgado de
Primera Instancia del Distrito Nacional, por medio del cualla parte recurrente

realiz6 el emplazamiento a la parte recurrida Stegol, SRL, cuyo examen

permite advertir que fue emplazado en “la calle N, nim. 149 del
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sector Mejoramiento Social, Santo Domingo, Distrito Nacional, lugar donde mi
requerido, la sociedad Stegol, SRL, ostenta formal domicilio social y fiscal registrado.
Una vez alli, hablando personalmente con ver nota adjunta... quien me declard ser
... demi requeriday tener calidad pararecibir actos de estanaturaleza... SEGUNDO:
A la Avenida Abraham Lincoln, niim. 852, edificio De los Santos, apt. 301 del sector
piantini de esta ciudad de Santo Domingo, Distrito Nacional, Republica Dominicana,
lugar donde tienen su estudio los Licdos. [N » I
PN en calidad de abogado apoderado de la sociedad comercial ... y una

vez alli”. (sic).

11. Como presupuesto debe indicarse que el acto de emplazamiento no
puede notificarse en el domicilio de los abogados, sino de la parte, a menos
que esta haya elegido domicilio en el estudio de sus abogados en el acto de

notificacion de sentencia.

12.  De igual manera, del examen del referido acto de emplazamiento se
advierte que fue notificado siguiendo el procedimiento por domicilio
desconocido establecido en el articulo 69, numeral 7 del Coédigo de
Procedimiento Civil, indicando el ministerial actuante que se trasladé a Ia
puerta principal del tribual Suprema Corte de Justicia, y una vez alli hablando
personalmente con Nayeli Méndez, quien me dijo ser empleada de mi requerido...; y

se traslado a la calle Fabio Fiallo, sector Ciudad Nueva, donde tiene sus oficinas la
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Procuraduria Fiscal del Distrito Nacional, y una vez alli hablando personalmente con

..., quien me dijo ser .... de mi requerido.

13.  Asi las cosas, resulta oportuno sehalar que cuando el indicado texto
legal indica “Fiscal” se refiere al Ministerio Puablico que ostente la
representacion ante el tribunal que conocerd del litigio; que, en la especie, la
Suprema Corte de Justicia es el inico tribunal competente para examinar las
sentencias impugnadas por la via del recurso de casacién, por lo que este acto
debi6é notificarse en manos del Procurador General de la Republica por ser
este el representante del Ministerio Puablico ante la Suprema Corte de Justicia
de acuerdo a lo dispuesto en el articulo 172 péarrafo I de la Constitucion
vigente, asi como también lo dispone el articulo 30 numeral 3 de la Ley

Organica del Ministerio Pablico ntm. 133-11.

14. Conforme con el criterio pacifico de que las irregularidades de fondo
mencionadas en el articulo 39 de la Ley ntim. 834-78 no son limitativas, sino
que son extensivas a todas aquellas que presenten un cardcter esencial
relacionado con la finalidad o funcién de la actuaciéon en cuestiéon y que
adicionalmente impliquen un agravio causado por la irregularidad alegada, tal
y como ocurre en la especie en la que el recurridono ha tenido la oportunidad

de presentar su escrito de defensa. Todo esto robustecido por el articulo 88 de la
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ley 2-23, que prohibe pronunciamiento de ningtn tipo de nulidadessi quienlas

invoca no prueba el agravio causado por la irregularidad de que se trate.

15. Asimismo, debe precisarse que el cardcter imperativo de las
disposiciones del articulo 68 y siguientes del Cédigo de Procedimiento Civil
pretende que la parte contra la que se promueve una accién sepa plenamente
de esta y pueda ejercer oportunamente su derecho de defensa, regla
fundamental que procura asegurar la garantia y realizacion de los principios
procesales de contradiccién y de igualdad de armas, principios que imponen
alos 6rganos judiciales el deber de asegurar la equidad en el proceso en el que
participan las partes e impedir que se les impongan limitaciones que

desemboquen en la indefension.

16. En vista de la irregularidad advertida y al observarse que la parte
recurrida Stegol, SRL, no produjo su memorial de defensa ni demas
actuaciones respecto del recurso que nos ocupa, procede declarar la nulidad
del acto nam. 33/2024 de fecha 16 de enero de 2024 instrumentado por
R T P e, de generales que constan, contentivo de
emplazamiento, por realizarse sin cumplir con las formalidades sustanciales
e imperativas trazadas por los articulos 68 y 69.7 del Cédigo de Procedimiento

Civil, sin necesidad de hacer contar esta solucién en la parte resolutiva.
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17. Al hilo de lo antes expuesto, el indicado actono puede tener los efectos
del emplazamiento, tal como el de hacer interrumpir el plazo de la caducidad,
y de acuerdo con lo dispuesto en el articulo 20 parrafo II de la Ley nam. 2-23
pasados quince (15) dias habiles a contar del depésito del recurso de casacion
sin que se produzca el sefialado depoésito del acto de emplazamiento, la corte
de casacién estara habilitada para pronunciar la caducidad del recurso, de

oficio o a pedimento de parte.

18.  En consecuencia, procede declarar la caducidad del presente recurso de
casacion frente a todas las partes, haciendo innecesario examinar los agravios
propuestos, en razén de que la caducidad, por su propia naturaleza, elude el

conocimiento del fondo de la cuestion planteada en el presente recurso.

19. En virtud del principio de libre acceso a la justicia previsto en el articulo
69.1 de la Constitucion, en las materias contencioso administrativas y

contencioso tributarias no habra condenacion es costas.
VI.  Decision

La Tercera Sala de la Suprema Corte de Justicia de conformidad con la
Constitucion de la Republica, la norma legal aplicada al caso, la doctrina
jurisprudencial observada y sobre la base de los motivos expuestos, dicta por

autoridad y mandato de la ley la siguiente decision:
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FALLA

UNICO: Declara la CADUCIDAD del recurso de casacién interpuesto por la
Direccion General de Aduanas (DGA) contra la sentencia nam. 0030-02-2023-
SSEN-00628 de fecha 21 de septiembre de 2023 dictada por la Primera Sala
del Tribunal Superior Administrativo, cuyo dispositivo ha sido copiado en

parte anterior del presente fallo.

Firmado: Manuel Alexis Read Ortiz, Manuel R. Herrera Carbuccia, Moisés

A. Ferrer Landron, Anselmo Alejandro Bello F. y N uez Goico.

P, Secretario General de la Suprema Corte de Justicia,

certifico y doy fe que la presente sentencia ha sido firmada digitalmente por

los jueces y secretario que figuran en la estampa.
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