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EN NOMBRE DE LA REPUBLICA

La PRIMERA SALA DE LA SUPREMA CORTE DE JUSTICIA, competente para conocer
de los recursos de casacién en materia civil y comercial, regularmente constituida por los
jueces Pilar Jiménez Ortiz, presidente, Justiniano Montero Montero, Samuel Arias Arzeno
y Vanessa Acosta Peralta, miembros, asistidos del secretario general, en la sede de la
Suprema Corte de Justicia, ubicada en Santo Domingo de Guzman, Distrito Nacional, en
fecha 27 de marzo de 2024, afio 181° de la Independencia y afio 161° de la Restauracién,

dicta la siguiente sentencia:

En ocasién del recurso de casacion interpuesto por pER1 quien tiene
como abogados constituidos y apoderados a los Lcdos. Rafael Victor Lemoine Amarante

y Leyda Moraima Cruz Montero, cuyas generales constan en el expediente.

En este proceso figuran como parte recurrida: a) pEr2 quien tiene como
abogado constituido y apoderado al Lcdo. Guillermo Antonio Matos Sanchez, de

generales que constan en el expediente; y b) el Ministerio de Turismo, representada por el
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sefior ministro, pER3 quien tiene como abogados constituidos
y apoderados a los Lcdos. Petra Batista, Obispo Encarnacién y Dayrenis Penzo, cuyas

generales constan en el expediente.

Como parte correcurrida figura la Compafiia Dominicana de Seguros, S.R.L., quien no
depositoé sus actuaciones procesales en el expediente, segtin lo requiere el articulo 21 de la

Ley 2-23 sobre Recurso de Casacion.

Contra la sentencia nam. 1303-2023-SSEN-00235, de fecha 30 de mayo de 2023, dictada por
la Tercera Sala de la Camara Civil y Comercial de la Corte de Apelaciéon del Distrito

Nacional, cuyo dispositivo copiado textualmente establece lo siguiente:

PRIMERO: Acoge el recurso de apelacion interpuesto por serior PER4 El Ministerio
de Turismo de la Repiiblica Dominicana y la Comparnia Dominicana de Seguros, S.A, en contra de
la sentencia niimero 035-2022-SSEN-00995, de fecha de fecha 20 de junio de 2022, relativa al
expediente niimero 035-2020-ECON-00224, dictada por la Segunda Sala de la Camara Civil y
Comercial del Juzgado de Primera Instancia del Distrito Nacional, en consecuencia, RECHAZA la
demanda en reparacion de datios y perjuicios interpuesta por la seriora pERA

del serior PERA4 el Ministerio de Turismo y, con oponibilidad de sentencia a la
compariia La Dominicana de Seguros, C x A, mediante acto niimero 0141/2020, de fecha 18 de
febrero de 2020, instrumentado por el ministerial Arcadio Rodriguez Medina, ordinario de la
Cdamara Penal de la Corte de Apelacion del Distrito Nacional.

VISTOS TODOS LOS DOCUMENTOS QUE REPOSAN EN EL EXPEDIENTE:
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A) Constan los siguientes: a) el memorial de casaciéon depositado en fecha 26 de junio
de 2023; b) el acto de emplazamiento nam. 0780/2023, de fecha 29 de junio de 2023,
instrumentado por Arcadio Rodriguez Medina, alguacil ordinario de la Camara Penal de
la Corte de Apelacién del Distrito Nacional; c) el memorial de defensa depositado por
PER2 el 6 dejulio de 2023; d) el acto de notificaciéon del memorial de defensa
y constitucién de abogado, ntm. 034/2023, depositado el 7 de julio de 2023; e) el memorial
de defensa depositado por el Ministerio de Turismo el 13 de julio de 2023; y f) la
notificacién del indicado memorial de defensa contenida en el acto nam. 696/23, de fecha

18 de julio de 2023.

B) La secretaria general de la Suprema Corte de Justicia remiti6 el expediente
correspondiente, a la secretaria de esta sala el 19 de julio de 2023, en cumplimiento a lo
dispuesto por el articulo 28 de la Ley 2-23, del 17 de enero de 2023. El asunto sera decidido
en camara de consejo, sin necesidad de celebraciéon de audiencia, tal y como lo permite el

articulo 29 de la norma antedicha.

LA PRIMERA SALA, DESPUES DE HABER DELIBERADO:

1) En el presente recurso de casacion figura como parte recurrente pER1
como parte recurrida pgR2 y el Ministerio de Turismo; y como
correcurrida la Compafiia Dominicana de Seguros, S.R.L.; verificAndose del estudio de la

sentencia impugnada y de los documentos a que ella se refiere, que: a) la hoy recurrente
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interpuso una demanda en reparacién de dafios y perjuicios contra los actuales recurridos,
alegando que su hijo, pER5 murié al momento que fue atropellado por un
vehiculo en marcha conducido por pgRr2 propiedad del Ministerio de
Turismo y asegurado por la Compafiia Dominicana de Seguros, S.R.L; b) para conocer del
proceso fue apoderada la Segunda Sala de la Cadmara Civil y Comercial del Juzgado de
Primera Instancia del Distrito Nacional, la cual mediante sentencia nam. 035-2022-SSEN-
00995, de fecha 20 de junio de 2022, admiti6 parcialmente la accién, condenando a
PER2 y al Ministerio de Turismo a pagar RD$1,500,000.00 a favor de

PER1 mas 1.5% de interés judicial mensual a titulo de indemnizacién
suplementaria, a partir de la fecha del fallo, con oponibilidad de sentencia a la Compafiia
Dominicana de Seguros, S.R.L., hasta el limite de la péliza; c) los demandados apelaron la
referida decision, recurso que fue acogido por la corte a qua, por lo que revoco el fallo
dictado en primer grado y rechazé la demanda original, conforme la sentencia objeto del

presente recurso de casacion.

Sobre la incomparecencia de la parte correcurrida, Compafia Dominicana de Seguros,
S.R.L.

2) Conforme al articulo 19 de la Ley nam. 2-23, del 17 de enero de 2023, de Recurso de
Casacion: “Una vez depositado el memorial de casacion y el inventario de los documentos en que

se apoya en la secretaria general de la Suprema Corte de Justicia, la parte recurrente notificard acto

de emplazamiento a todas las partes que hayan participado en el proceso resuelto por la sentencia
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que se impugna, en un plazo no mayor de cinco (5) dias habiles contados a partir de la fecha de su
deposito. Pdrrafo I.- El acto serd notificado a la persona misma que se emplaza o en su domicilio
real, o en el domicilio de eleccion que indique el acto de notificacion de la sentencia, si fuere el caso.
Pdrrafo 11.- El acto de emplazamiento llevard anexo una copia con constancia de recibo del memorial
de casacion y el inventario de los documentos que hubieren sido depositados conjuntamente, a pena

de nulidad si produce indefension”.

3) En ese tenor, el articulo 21 de la indicada norma dispone que: “La parte recurrida
depositard el original de su memorial de defensa con constitucion de abogado en la secretaria general
de la Suprema Corte de Justicia, que contendrd sus medios de defensa, excepciones o presentard
recurso de casacion incidental o alternativo, asi como los documentos en que sustente sus medios,
en un plazo no mayor de diez (10) dias hadbiles a contar de la fecha del acto de emplazamiento.
Parrafo 1.- El memorial de defensa y el inventario de documentos que hubieren sido depositados,
serd notificado al abogado de la parte recurrente dentro de los tres (3) dias habiles a partir del
deposito indicado en este articulo... A falta de deposito en la secretaria general de la Suprema Corte
de Justicia del original del memorial de defensa con constitucion de abogado o del original del acto
de notificacion en los plazos serialados, se considerard a la parte recurrida en defecto, el cual serd
pronunciado en el fallo, quedando desechado del expediente el memorial de defensa que se hubiere

depositado” .

4) En ocasion de que la Compafiia Dominicana de Seguros, S.R.L. no deposit6é en el

expediente abierto en casaciéon su memorial de defensa con constitucion de abogados ni
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su notificacién, esta jurisdiccion se encuentra en la obligacion de examinar la regularidad
del acto de emplazamiento, a fin de comprobar que haya sido diligenciado en estricto
cumplimiento de todas las formalidades de rigor para tutelar su derecho a la defensa y el

respeto a los principios del debido proceso.

5) Del estudio del acto nium. 0780/2023, de fecha 29 de junio de 2023, instrumentado por
PER6 alguacil ordinario de la Camara Penal de la Corte de
Apelacion del Distrito Nacional, se comprueba que la parte recurrente notifico el presente
recurso de casacion a la correcurrida, Compafiia Dominicana de Seguros, S.R.L., haciendo
constar el ministerial actuante que se trasladé al domicilio de la notificada, situado en Ia
ADD1 de esta ciudad, hablando alli con peR7

quien dijo ser abogada de la requerida, persona con calidad para recibir acto de esta naturaleza.

6) Por tanto, a juicio de esta sala dicho emplazamiento puede ser considerado valido por
contener las menciones requeridas por el articulo 68 del Cédigo de Procedimiento Civil,
en cuanto al traslado al domicilio de la entidad notificada, y a la calidad de la persona que
recibi6 el acto, tomando en cuenta que la direccién donde se realiz6 la diligencia aludida,
figura en la sentencia ahora impugnada como aquella donde tiene su domicilio
establecido dicha requerida; en consecuencia, procede declarar el defecto de la

correcurrida, Compafifa Dominicana de Seguros, S.R.L., por no haber satisfecho las
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formalidades establecidas en la ley para comparecer ante esta jurisdicciéon, valiendo

dispositivo.

Sobre los presupuestos de admisibilidad del recurso de casacién

Interés Casacional

7) De conformidad con la Ley nam. 2-23, del 17 de enero de 2023, el recurso de casacion
se concibe en el nuevo contexto procesal como una via de derecho que plantea un marco
regulatorio con eje de optimizaciéon donde prevalece una vision institucional. En el &mbito
de la regulacion se trata de una via restrictiva que procede contra las sentencias que
enuncia el articulo 10 en sus respectivos numerales. En ese sentido, el numeral 3 de dicho
texto legal habilita el recurso contra las sentencias interlocutorias e incidentales que
pongan fin al proceso o han ordenado su suspensién o sobreseimiento, asi como aquellas
sentencias de fondo, dictadas en tinica o en tltima instancia, que en la solucién del recurso

de casacion presenten interés casacional.

8) En ese sentido, el interés casacional como institucién procesal reviste 3 vertientes: i) el
denominado objetivo que se encuentra tasado en el &mbito del articulo 10.3 literales a), b)
y ¢) de la ley que regula la materia; ii) el interés casacional presunto aplicable a un glosario
de materias, en las que no se requiere que se acredite presupuesto alguno de admisibilidad

previa, como son las sefialadas en el numeral 1 del articulo 10; en el caso de embargo
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inmobiliario y en la situacién que concierna a una cuestién de constitucionalidad juzgada
por la jurisdiccién de alzada de donde provenga la sentencia impugnada; y iii) el interés
casacional presunto, cuando se haya incurrido en una infraccién sustantiva o procesal,
como la omisién de estatuir, la falta de motivacién, aspectos de competencia, ya sea
funcional o en razén de la materia, asi como en vulneraciones de orden sustancial de
forma y de fondo, propias de las normas procesales o de orden material que corresponde
a los jueces su aplicaciéon u observancia, conforme resulta del &mbito y alcance del articulo

12 de la citada ley.

9) En el caso que nos ocupa, la parte recurrente propone los siguientes medios de casacion:
primero: desnaturalizacion de la prueba testimonial y los documentos de la causa;
segundo: violacion de la ley; tercero: falta de motivaciéon y de base legal, falta de

ponderacién de la conducta del demandado.

10) En ese sentido, se verifica que los agravios denunciados conciernen a la nocién de
infracciones procesales, cuya naturaleza impone su examen directo, en armonia con las

motivaciones antes expuestas.

11) En efecto, en el desarrollo de un aspecto de los citados medios de casacion,
ponderados en conjunto por su afinidad, la parte recurrente alega, en suma, que la corte a
qua incurrié en desnaturalizacion, falta de motivos y contradiccién, al fallar acogiendo el

testimonio de pgRs§ que, en las declaraciones que figuran en el acta de
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transito firmadas por el conductor, consta que per2 reconoce que transitaba
por el carril izquierdo de la App2 en direcciéon norte-sur y atropell6 a una
persona; que dicho conductor debia observar el deber de cuidado, proteccion y seguridad

del peaton que la normativa de transito pone a su cargo.

12) El recurrido, pgRr?2 alude que la alzada emiti6 su decisién con apego a
lo expresado por el testigo y en base a las declaraciones vertidas por el exponente, sin
distorsionar lo afirmado; que el conductor transitaba por una via exclusiva para vehiculos
y el hecho de que en el lugar del accidente exista un parador, no significa que los
conductores deban reducir la velocidad, estando a cargo de las personas tomar

precaucion.

13) De su lado, el Ministerio de Turismo sostiene que las pruebas aportadas por la
demandante no demuestran la falta del conductor, ni que haya reconocido dicha falta en
el acta de transito; que el testigo, pPERS quien se encontraba en el lugar del
accidente, tuvo la visibilidad para ver cémo ocurrid, de cuyas declaraciones quedé
comprobada que la ocurrencia de los hechos se debi6 a la falta exclusiva de la victima al

introducirse de manera repentina a la via ptblica.

14) Se advierte que la corte a qua para forjar su conviccién, ponderé los siguientes

elementos probatorios:
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A) El acta de transito nam. 37-20, de fecha 20 de enero de 2020, expedida por la seccion

de Procedimiento de Quejas y Querellas de Accidentes de Transito de La Cumbre, en

cuyas declaraciones consta lo siguiente: pERr?2 quien conducia el vehiculo
marca Nissan, modelo Patrol, placa p A4 color negro, chasis 01 declard lo
siguiente: “Sr. mientras yo transitaba en la ADD?2 direccion Norte-Sur el carril

izquierdo, al llegar al | persona con una botella en la mano cruzo de repente la autopista
y se estrello contra mi vehiculo, resultando mi vehiculo con el bonete delantero abollado, dafios al
radiador, bomper delantero roto y otros darios a evaluar. En mi vehiculo no hubo lesionado”. Siendo

las 11:00 AM horas del dia y la fecha 22/01/2020 se presentd a esta seccion de procedimiento

DIGESETT la Cumbre la seriora PER1 ced, CED1 madre del ya
occiso PER5 ced: CED2 en donde la misma nos manifesto lo siguiente: “Sr,
segiin los moradores del sector del ADD3 mi hijo cruzaba la Autopista, y
fue impactado por el vehiculo de placa p_a2 marca Nissan, color negro el cual transitaba en

direccion Norte-Sur a alta velocidad, falleciendo mi hijo en el lugar del hecho. Hubo un fallecido”.

B) El acta de defuncién emitida por la Oficialia del Estado Civil de la 1ra. Circunscripcion,

Villa Altagracia, Junta Central Electoral, inscrita en el libro nam. 00001, folio ntm. 0020,

acta nam. 000020, afio 2020, donde consta que el serior PERS5 murio en la
ADD4 a causa de politraumatismo severo a peaton de vehiculo
en marcha.
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C) Que, segtn la certificacion de fecha 26 de abril de 2021, dada por la Direccién Nacional
(sic) de Impuestos Internos, el vehiculo envuelto en el accidente es propiedad del
Ministerio de Turismo, asegurado por la Compafia Dominicana de Seguros, S.R.L.,
conforme la péliza ntm. 1-AU-372165, con vigencia desde el 31 de diciembre de 2019 hasta
el 31 de diciembre de 2020, segtn la certificacion ntm. 1865 de la Superintendencia de

Seguros, de fecha 8 de junio de 2021.

15) Ademas de la documentacion transcrita, también la alzada ponder¢ el testimonio de
PERS testigo de descargo, quien expres6 en primera instancia, entre otros
argumentos, lo siguiente: ...yo venia bajando de | N NN v vco un minibiis que impacta
al serior que va cruzando y luego cayo encima del vehiculo del serior... ;Recuerda el color del
minibiis? pgrg Era blanco, gris una cosa asi... ;A qué velocidad aproximadamente iba el
minibiis? pgro iba rdpido a 70 algo asi... ;A qué distancia estaba usted que pudo ver ese evento?
PER9 d0s vehiculos me quedaban delante ;Incluyendo el minibiis o aparte del minibiis? pgrg
Incluyendo el minibiis porque el minibiis vatié la persona y luego el sefior g, iba a la
derecha en ese momento lo maté... ;usted vio especificamente cuando el minibiis impacto
al sefior o empezé a verlo desde que el seiior comenzé a cruzar la calle? pprg no, no
cuando lo impacté el seiior salié de un parador que ahi y a meterse no sé si estaba bajo
alcohol, pero el cruzo sin mirar para ningiin lado... justed que hizo cuando vio el accidente?
PER9 Yo me paré mds adelante porque el individuo siguio, yo me paro veo un vehiculo de turismo

y al ser de turismo yo me paré y les dije que yo soy miembro del ejercito... ;usted dice que ese serior
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lo que hizo fue que cruzo de manera sorpresiva: pgrg Si sefior abogado... ;En qué parte del
vehiculo del serior él tiene registrado los golpes del accidente: Bomper y bonete serior ;y el
otro vehiculo que usted dice que impacté a la persona que estaba cruzando la calle no se detuvo o
hizo algo no tiene conocimiento? pgrg 1o, no se detuvo serior... ; Ese serior iba cruzando iba solo

0 acompanado? pgrg €l estaba solo cruzando...

16) En ese tenor, para establecer la falta exclusiva de la victima la corte concluy6 de la
manera que sigue: “De tal modo, del analisis a la norma precitada, las pruebas tanto
documentales como testimoniales, especialmente de la declaracién rendida por el sefior
PERS testigo aportado a la causa, y cuyas declaraciones a juicio de esta corte
han resultado coherentes, por lo que pueden ser valoradas para justificar el hecho, se
desprende que: a) El accidente en cuestion ocurre en la App2 la cual este tipo

de carretera permite circular a una mayor velocidad que la permitida en las demas vias, a

saber, 120 kilémetros por hora. b) El sefior pgRrg refiere que el hoy
recurrente, PER2 al momento del accidente transitaba a una velocidad de 70
kilémetros por hora. c) El referido testigo narra que el sefior pERrs sali6 de un

parador y al momento de cruzar la referida via no miré hacia ningtn lado”.

17) Cabe destacar que la controversia que nos ocupa versa sobre el atropello de un peaton.
En ese sentido ha sido juzgado que en los casos como el citado resulta innecesario atribuir

una falta al conductor del vehiculo que participé en el hecho dafioso para asegurar una
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buena administracion de la justicia y determinar a cargo de quién estuvo la
responsabilidad de los dafios causados, en el entendido de que el riesgo causado por el
transito de un peatén por las vias publicas no es comparable con el riesgo y potencial
dafioso de la circulacién de un vehiculo de motor por tales vias, sin perjuicio de que la
victima pudiese tener una participacion en la ocurrencia del hecho lo cual puede gravitar
para la reducciéon del quantum del monto indemnizatorio de la responsabilidad civil, en
el entendido de que la cosa, dada su fuerza dominante y preponderante, en principio,
ejerce la actividad que ocasiona el dafio, a menos que haya un comportamiento suicida

eminentemente temerario de la victima tendente a provocar el hecho generador?.

18) Asimismo, se ha establecido que el régimen de responsabilidad civil mas idéneo es el
que concierne al guardidn por el hecho de la cosa inanimada, instituido en el primer
parrafo del articulo 1384 del Cédigo Civil, que concibe lo siguiente: “No solamente es uno
responsable del dafio que causa un hecho suyo, sino también del que se causa por hechos

de las personas de quienes se debe responder, o de las cosas que estan bajo su cuidado”?2.

19) Conforme al enunciado régimen de responsabilidad civil, una vez es demostrada la
calidad de guardidn del demandado y la participacion activa de la cosa inanimada como

causante del dafio, pesa sobre él una presuncion de falta que solo se destruye si se

18(]J 1ra. Sala, num. SCJ-PS-23-2664, 27 noviembre 2023.
2 Ibidem.
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comprueba la existencia de una causa eximente de responsabilidad, resultando
innecesario probar la existencia de una falta a su cargo; que tales elementos constituyen
hechos juridicos que pueden ser comprobados a través de todos los medios de prueba,
situacion esta que a su vez constituye una cuestiéon de hecho sometida al soberano poder
de apreciacion de los jueces de fondo, salvo desnaturalizacién, vicio que otorga a esta
jurisdiccién la facultad excepcional de observar estos hechos y medios de prueba a fin de

descartar o constatar la alegada desnaturalizacion.

20) Enel caso, segtin se deriva del fallo objetado, la alzada eximi6 de responsabilidad civil
al conductor del vehiculo que aducia la demandante atropell6 a pgrs

afirmando el tribunal que de la valoracién de las pruebas aportadas, con especial atencion
al testimonio de pgRrg pudo retener la falta de la victima en la ocurrencia
del hecho, puesto que, este asever6 que el atropellado sali6 de un parador y al momento
de cruzar la via no mir6 hacia ningtn lado, siendo impactado por un vehiculo tipo
minibts, y que luego cae del lado derecho de la avenida siendo alcanzado por el vehiculo

del accionado, PER2

21) En ese mismo orden, se verifica que la corte hace constar en su decisiéon las
declaraciones contenidas en el acta de transito, precedentemente transcritas, donde el
conductor declaré: Mientras yo transitaba en la ADD2 direccion Norte-Sur el carril

izquierdo, al llegar al B persona con una botella en la mano cruzé de repente la
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autopista y se estrello contra mi vehiculo..., verificAndose una contradiccion entre las
afirmaciones del accionado y las del testigo considerado por los jueces de fondo para
fallar, pues el primero sostuvo que el fallecido cruzé con una botella en la mano,
estrellandose en su vehiculo, mientras que el segundo expres6 que la victima fue

atropellada por un minibts y luego cae en el vehiculo conducido por per2

22) Resulta importante consignar que esta situacion fue advertida por el tribunal de
primer grado en sus motivos, transcritos en la pagina ndmero 20 del fallo ahora
cuestionado, donde ese 6rgano judicial establecio: ... es importante denotar que aun cuando
el serior PER11 manifiesta haber sido testigo ocular de los hechos y vio que como un
minibiis que transitaba en el lado izquierdo de la via fue quien impacto al occiso y producto de esto
cayo arriba del vehiculo del demandado — que daria lugar a la eximente de responsabilidad del hecho
de un tercero-, estas declaraciones resultan incongruentes y contradictorias a la manera que el sefior

PER2 plantea la ocurrencia de los hechos en el acta de transito en cuestion...

23) Ha sido criterio reiterado de esta Corte de Casacién que, aun cuando los jueces son
soberanos en la ponderacion de las pruebas, dicha soberania debe ajustarse con la verdad
que las mismas arrojen; en la especie, como consecuencia de lo detectado, a juicio de esta
Primera Sala de la Suprema Corte de Justicia, la corte a qua no valoré en su justa dimensién
ni con el debido rigor procesal los elementos probatorios sometidos a su escrutinio,

cometiendo los agravios que denuncia la parte recurrente.
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24) En ocasion de la decision adoptada por la corte se precisa indicar que, esta Primera
Sala ha juzgado en cuanto a la falta de la victima, lo siguiente: “Resulta importante
destacar que la falta exclusiva de la victima como eximente de responsabilidad civil debe
ser el tnico elemento activo en el hecho que causa el dafio, la cual en principio puede no
bastar por si sola, porque éste puede ser de igual forma la consecuencia de faltas
combinadas del autor del hecho y de la victima, por tanto para que sea retenido como el
hecho generador del dafio, debe tener una relaciéon causa - efecto con el dafio causado, sin
importar que su hecho sea culposo, sino [que debe] contribuir a la realizacién del perjuicio,
de manera que es necesario que el hecho de la victima no sea imputable al demandado, es
decir que este no lo haya provocado y debe ser imprevisible e irresistible, al igual que el

caso fortuito y la fuerza mayo3.

25) Empero, en virtud de los vicios cometidos por la alzada, ya sefialados, esta Primera
Sala de la Suprema Corte de Justicia, en funciones de Corte de Casacién, no ha podido
verificar que los presupuestos precedentemente descritos hayan sido correctamente
observados por los jueces de fondo, por lo que, en la especie, no se ha podido retener la
correcta aplicacion del derecho, razén por la cual procede casar integramente la sentencia

impugnada.

3SCJ 1ra. Sala, nim. 2034, 31 agosto 2021, Boletin judicial 1329
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26) En vista del articulo 55.1 de la Ley nam. 2-23, en casacién puede compensarse las costas
cuando una sentencia fuere casada por falta de base legal, falta o insuficiencia de motivos,
desnaturalizacién de los hechos y documentos, o por cualquiera otra violacién de las
reglas procesales cuyo cumplimiento esté a cargo de los jueces, tal como sucede en la

especie.

Por tales motivos, la PRIMERA SALA DE LA SUPREMA CORTE DE JUSTICIA, por
autoridad y mandato de la ley y en aplicaciéon de las disposiciones establecidas en la
Constitucion de la Republica, los articulos 1, 2, 4, 10, 11, 12, 19, 21, 26, 29 y 55.1 de la Ley
nam. 2-23 sobre Recurso de Casacion; 1384 parrafo I del Codigo Civil; y 141 del Cédigo

de Procedimiento Civil.

FALLA:

PRIMERO: CASA la sentencia nam. 1303-2023-SSEN-00235, de fecha 30 de mayo de 2023,
dictada por la Tercera Sala de la Camara Civil y Comercial de la Corte de Apelacion del
Distrito Nacional, en consecuencia, retorna la causa y las partes al estado en que se
encontraban antes de dictarse la indicada sentencia y, para hacer derecho, las envia ante
la Primera Sala de la Camara Civil y Comercial de la Corte de Apelacién del Distrito

Nacional, en las mismas atribuciones.
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SEGUNDO: COMPENSA las costas del procedimiento.

Firmado: Pilar Jiménez Ortiz, Justiniano Montero Montero, Samuel Arias Arzeno y

Vanessa Acosta Peralta.

César José Garcia Lucas, Secretario General de la Suprema Corte de Justicia, certifico y doy fe que

la presente sentencia ha sido firmada digitalmente por los jueces y secretario que figuran en la

estampa.
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