REPUBLICA DOMINICANA

SUPREMA CORTE DE JUSTICIA

SCJ-PS-23-2472

Exp. nam. 026-03-2018-ECIV-00401

Partes: pER1 vs. Ministerio de Agricultura y Seguros Reservas, S. A.
Materia: Reparacion de dafios y perjuicios (colision de vehiculos)

Decisién: CASA con envio

Ponente: Mag. Justiniano Montero Montero

EN NOMBRE DE LA REPUBLICA

La PRIMERA SALA DE LA SUPREMA CORTE DE JUSTICIA, competente para
conocer de los recursos de casacién en materia civil y comercial, regularmente
constituida por los jueces Justiniano Montero Montero, presidente en funciones,
Samuel Arias Arzeno, Vanessa Acosta Peralta y Napoleén R. Estévez Lavandier,
miembros, asistidos del secretario general, en la sede de la Suprema Corte de Justicia,
ubicada en Santo Domingo de Guzman, Distrito Nacional, en fecha 27 de noviembre
de 2023, afio 180° de la Independencia y afio 161° de la Restauracién, dentro de sus

competencias constitucionales y legales, dicta la siguiente sentencia:

En ocasién del recurso de casacién interpuesto pER1 quien
tiene como abogados constituidos al Dr. Nelson T. Valverde Cabrera y al Lcdo. Alexis

E. Valverde Cabrera; de generales que constan en el expediente.

En este proceso figuran como parte recurrida el Ministerio de Agricultura,

representado por su ministro pgRr2 y Seguros Reservas, S. A., representado
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por su vicepresidente ejecutivo, pER3 quienes tienen como
abogados constituidos a los Lcdos. Angel R. Reynoso Diaz y Eduardo J. Pantaleén

Santana; de generales que constan en el expediente.

Contra la sentencia civil nam. 026-03-2019-SSEN-01058, de fecha 20 de diciembre de
2019, dictada por la Segunda Sala de la Camara Civil y Comercial de la Corte de
Apelacion del Distrito Nacional, cuyo dispositivo copiado textualmente dispone lo

siguiente:

Unico: Rechaza en cuanto al fondo, el recurso de apelacion que nos ocupa,
interpuesto por el sefior PER1 contra la sentencia niimero
037-2017-SSEN-01598, de fecha 21 de diciembre del 2017, relativa al expediente
numero 037-2017-SSEN-01598, de fecha 21 de diciembre del 2017, relativa al
expediente niimero 037-2017-ECIV-00214, dictada por la Cuarta Sala de la
Cdmara Civil y Comercial del Juzgado de Primera Instancia del Distrito Nacional,
mediante el acto niimero 1031/2018 de fecha 02 de mayo de 2018 instrumentado
por el ministerial Jorge Alexander Jorge V., ordinario de la Quinta Sala del Juzgado
de Trabajo del Distrito Nacional, y en consecuencia, confirma en todas sus partes
la sentencia apelada, de conformidad con los motivos suplidos.

VISTOS TODOS LOS DOCUMENTOS QUE REPOSAN EN EL EXPEDIENTE:

A) Constan: a) memorial de casacion depositado en fecha 4 de julio de 2022, mediante
el cual la parte recurrente invoca sus medios contra la sentencia recurrida; b)
memorial de defensa depositado en fecha 2 de agosto de 2022, donde la parte

recurrida, Ministerio de Agricultura y Seguros Reservas, S. A., invoca sus medios de
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defensa; y ¢) memorial de defensa depositado en fecha 15 de agosto de 2022, donde

el Ministerio de Agricultura, parte recurrida, invoca sus medios de defensa.

B) Este expediente fue remitido de la secretaria general a la secretaria de esta Sala el
9 de junio de 2023. En virtud de las facultades conferidas por el articulo 93 de la Ley
nam. 2-23, del 17 de enero de 2023, sobre Recurso de Casacién, esta Primera Sala
prescinde de la necesidad de celebraciéon de audiencia y del dictamen del Ministerio

Puablico.

C) La magistrada Pilar Jiménez Ortiz no figura firmando la presente decisiéon por

encontrarse de vacaciones al momento de su deliberacién y fallo.

LA PRIMERA SALA, DESPUES DE HABER DELIBERADO:

1) En el presente recurso de casacion figura como parte recurrente pgR1

y como parte recurrida el Ministerio de Agricultura y Seguros Reservas, S.
A. Del estudio de la sentencia impugnada y de los documentos que a ella se refiere,
se verifica lo siguiente: a) en fecha 22 de julio de 2016, ocurrié una colisién entre el
vehiculo conducido por pgr4 propiedad del Ministerio de
Agricultura, asegurado por Seguros Reservas, S. A., y el vehiculo conducido por su
propietario pER1 b) alegando que sufrié dafios y perjuicios

como consecuencia de lo anterior, el actual recurrente demandé en reparacion de
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dafios y perjuicios a las ahora recurridas, fundamentandose en el régimen de
responsabilidad civil del guardidn de la cosa inanimada, consagrado en el articulo
1384, parrafo I del Codigo Civil; ¢) en virtud de esta fundamentacion juridica juzgoé
el caso la Cuarta Sala de la Camara Civil y Comercial del Juzgado de Primera
Instancia del Distrito Nacional, 6rgano que, mediante la sentencia nam. 037-2017-
SSEN-01598, de fecha 21 de diciembre de 2017, rechaz6 la demanda; d) esta decision
fue recurrida en apelacién por el demandante original, con el propésito de que fuera
revocada de manera total y se acogiera la accion primigenia; la corte a qua, mediante
fallo ahora impugnado en casacién, rechazé dicho recurso y confirmé la sentencia
apelada, evaluando el caso en virtud del régimen del comitente por el hecho de su

preposé, consagrado en el articulo 1384, parrafo III del Coédigo Civil.

Sobre los escritos depositados

2) Constan en el expediente dos memoriales de defensa depositados por el Ministerio
de Agricultura: uno en fecha 2 de agosto de 2022, en el que figura representado,
juntamente con Seguros Reservas, S. A., por los Lcdos. Angel R. Reynoso Diaz y
Eduardo J. Pantaleén Santana, y otro en fecha 15 de agosto de 2022, en el que figura
representado por los Ledos. Yohan Lopez Diloné y Claudio Gregorio Polanco y el Dr.
Humberto Tejeda Figuereo. En vista de que la primera instancia fue depositada en
tiempo habil, y debidamente notificada a los ahora recurrentes mediante acto nam.

1,098-2022, de fecha 1 de agosto de 2022, esta Primera Sala tnicamente tendrad en
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consideracion esta instancia para los fines de la defensa del recurrido Ministerio de

Agricultura.
Valoracion sobre el fondo del recurso de casacion

3) En su memorial de casacién, la parte recurrente enuncia los siguientes medios:
primero: desnaturalizacién de los hechos; omision de estatuir; falta de motivos y falta
de base legal; segundo: desnaturalizacion de los hechos; tercero: violaciéon de las

reglas de la prueba y de los articulos 1384 y 1315 del Cédigo Civil ] dominicano.

4) En el desarrollo de un aspecto de sus medios de casacion, los que se retinen para
su conocimiento por asi haberlos desarrollado la parte recurrente, esta argumenta
que la corte conoci6 el caso en aplicacién del articulo 1384, parrafo III del Cédigo
Civil, a pesar de que la demanda fue enmarcada en el articulo 1384, parrafo I, tnica
base legal de la demanda. En ese sentido, se alega que la corte desnaturaliz6 los
hechos de la demanda, al tiempo que modificé la calificacién juridica del proceso,
transgrediendo el plano l6gico y axiolégico en la confeccion de la sentencia, ademas
del principio de inmutabilidad del proceso. Alega que la corte no ofreci6 a las partes
la oportunidad de pronunciarse sobre los puntos de derecho en los que fundamenté
su fallo; de manera que vulneré su derecho de defensa, al no tener la oportunidad de
presentar sus medios de defensa en ocasién de esta nueva orientaciéon dada por el

tribunal de alzada al caso.
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5) En su memorial, la parte recurrida defiende la sentencia impugnada de los
argumentos antes sefialados, invocando que la corte no vulner6 el derecho de defensa
del recurrente al calificar la acciébn como una responsabilidad que tiene su
fundamento en una falta delictual. Esto se debe, indica, a que el propio recurrente
aport6 la certificacion de archivo definitivo de julio de 2018, mediante la que se
establece que el Ministerio Pablico ha decidido archivar el expediente penal surgido
como consecuencia del siniestro que nos ocupa. Por ende, al margen de las
justificaciones de derecho plasmadas por el recurrente en su acto contentivo de
recurso de apelacion, donde se pueden verificar perfectamente los articulados del
Codigo Civil, es evidenciable que el recurrente tiene pleno conocimiento de que los
jueces verificarian si la acciéon penal se encuentra archivada. Culmina alegando que

el principio de inmutabilidad del proceso no ha sido vulnerado.

6) Consta en el fallo impugnado que el apoderamiento primigenio se trat6 de una
demanda en reparacion de dafios y perjuicios derivados de una colisién de vehiculos
de motor. El ahora recurrente fundament6 su demanda en el articulo 1384, parrafo I
del Cédigo Civil, pretendiendo que fuera condenado el Ministerio de Agricultura en
su calidad de guardian del vehiculo de motor que, conforme alegaba, ocasion6 el
dafio. Seguin relata el fallo impugnado, el tribunal de primer grado rechazé la
demanda bajo el fundamento de que no fue demostrado que la cosa haya tenido una

participacion activa en la generacién de los supuestos dafios causados (al amparo del
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texto legal invocado en la demanda). De su parte, la corte juzgoé el caso conforme al
articulo 1384, parrafo III del Codigo Civil, estableciendo que La responsabilidad que se
le atribuye al propietario de un vehiculo que ha sido parte de una colision, conducido por otra
persona, estd prevista por el articulo 1384 del Codigo Civil, especificamente en lo que se refiere
a la responsabilidad por el hecho de una de las personas de quienes se debe responder, en el

caso analizado, por el conductor (preposé o apoderado) del vehiculo de su propiedad.

7) En lo que concierne al alegato de la recurrente de que la alzada vulnero6 el derecho
de defensa de la recurrente al inobservar que la demanda primigenia se interpuso
bajo el régimen del guardidan de la cosa inanimada, que comprende una
responsabilidad civil objetiva que no requiere la demostracion de una falta por existir
una presuncion de responsabilidad, para juzgar el litigo en base al régimen de
responsabilidad civil cuasi delictual, en el que si se debe demostrar la falta cometida;
es necesario sefialar que en aplicaciéon del principio iura novit curia los jueces de fondo
cuentan con la facultad de variar la calificacién juridica otorgada por las partes en su

demanda.

8) Este principio tiene la limitante de que el juez de fondo debe otorgar a las partes
la oportunidad de defenderse en audiencia publica con relacién a la nueva
calificacion juridica, lo que se cumple, por ejemplo, (i) cuando el tribunal apoderado
hace la advertencia a las partes de que la calificacién juridica en que fue sometida la

demanda podria ser variada, (ii) cuando las partes hacen valer en su acto de demanda
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textos legales que hacen referencia a distintos regimenes de responsabilidad y (iii)
cuando un primer érgano apoderado realiza el cambio de calificacién juridica y la
parte condenada hace valer una via recursiva, en la que ambas partes tienen la

oportunidad de referirse al cambio de calificacion.

9) En consonancia con la situacién procesal descrita, a partir del analisis de la
sentencia hoy impugnada, se deriva que en la contestacién que nos ocupa la corte de
apelacion otorgd la verdadera calificacion juridica a la demanda, aplicando las
disposiciones de la responsabilidad cuasidelictual por el hecho ajeno, instituida en
los articulos 1382, 1383 y 1384 del Cédigo Civil, cuyo régimen requiere comprobar la
comision de la falta, y no el régimen de la responsabilidad por el guardian de la cosa
inanimada, en el cual se fundamentaba la demanda. Sin embargo, no se advierte que
la alzada haya otorgado a las partes la oportunidad de defenderse de la nueva
calificacion juridica a través de alguna de las modalidades enunciadas en el parrafo
precedente, incurriendo en las violaciones denunciadas por la parte recurrente en el
aspecto de los medios examinados, razén por la cual procede casar la sentencia
impugnada, sin necesidad de ponderar los demas aspectos sometidos a examen por

ante esta sede de casacion.

10) De conformidad con la primera parte del articulo 20 de la Ley sobre

Procedimiento de Casacion, la Suprema Corte de Justicia, siempre que casare un fallo,
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enviara el asunto a otro tribunal del mismo grado y categoria que aquel de donde

proceda la sentencia que sea objeto del recurso.

11) Procede compensar las costas del procedimiento, por tratarse de una violaciéon
procesal a cargo de los jueces del fondo, al tenor del articulo 65, numeral 3 de la Ley
nam. 3726 sobre Procedimiento de Casacion, lo que vale decision sin necesidad de

hacer constar en la parte dispositiva.

Por tales motivos, la PRIMERA SALA DE LA SUPREMA CORTE DE JUSTICIA, por
autoridad y mandato de la ley y en aplicacién de las disposiciones establecidas en la
Constituciéon de la Reptublica, la Ley nam. 25-91, de fecha 15 de octubre de 1991,
modificada por la Ley nam. 156-97, del 10 de julio de 1997, los articulos 1,2, 5y 65 de
la Ley ntm. 3726-53, sobre Procedimiento de Casacién, de fecha 29 de diciembre de
1953, modificada por la Ley nim. 491-08, de fecha 19 de diciembre de 2008; articulos
12 y 13 de la Ley nam. 339-22 que habilita y regula el uso de medios digitales para
los procesos judiciales y procedimientos administrativos del Poder Judicial; 41, literal

5,55y 93 de la Ley ntm. 2-23, del 17 de enero de 2023 sobre Recurso de Casacion.

FALLA:

PRIMERO: CASA la sentencia civil nam. 026-03-2019-SSEN-01058, de fecha 20 de
diciembre de 2019, dictada por la Segunda Sala de la Camara Civil y Comercial de la

Corte de Apelacion del Distrito Nacional, por los motivos precedentemente
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expuestos; en consecuencia, retorna las partes y la causa al momento en que se
encontraban antes de ser dictada la referida decision y, para hacer derecho, envia el
asunto por ante la Tercera Sala de la Camara Civil y Comercial de la Corte de

Apelacion del Distrito Nacional, en las mismas atribuciones.
SEGUNDO: COMPENSA las costas procesales.

Firmado: Justiniano Montero Montero, Samuel Arias Arzeno, Vanessa Acosta

Peralta y Napoleén R. Estévez Lavandier.

César José Garcia Lucas, secretario general de la Suprema Corte de Justicia,
CERTIFICO, que la sentencia que antecede ha sido dada y firmada por los jueces que

figuran en ella, en la fecha en ella indicada.

PODER JUDICIAL | REPUBLICA DOMINICANA
Justiniano Montero Montero

Samuel Arias Arzeno

Vanessa E. Acosta Peralta

Napoleon R. Estevez Lavandier

Cesar J. Garcia Lucas

Documento firmado digitalmente, puede validar su integridad en el siguiente enlace:
https://firma.poderjudicial.gob.do/inbox/app/poderjudicial/v/b3b040a3-1139-4ed2-92f9-390ela7f8be9
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